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I. Ivadas

Vaiky darbo arba darbinio aukléjimo Siuolaikinéje Vakary visuomenéje klausimai antropology,
etnology bei kity artimy discipliny tyréjy analizuojami modernizacijos procesy kontekste.

Tyrimai patvirtina, kad vaiky darbo kriivis Seimos tikinéje veikloje modernizacijos procese labai
sumazgjo. Pavyzdziui, teigiama, kad 1900-aisiais JAV vaikas per dieng namy tikyje ir apmokamame
darbe dirbdavo 10 valandy, o 1998-aisias jam per dieng teko 1 valanda darbo. (Alcala 2014:97)
Tarp 1981 ir 1997 JAV vaiky pagalbos tévams namy iikyje laikas sumazéjo nuo 45 iki 30 minuciy
(Hofferth ir Sandberg 2001). Taip pat pastebima, kad Siuolaikingje Vakary visuomenéje tévai
dazniau orientuoja vaikus ] savitarnos darbus, o ne pagalbg bendrame Seimos ikyje, kaip buvo
jprasta ikiindustrinés visuomenés Seimose. (White ir Brinkerhoff 1981).

Tyr¢jai mato keleta esminiy $iy pasikeitimy priezasCiy. Iki industrializacijos reikéjo nepaprastai
dideliy laiko ir energijos sgnaudy, kad Seima bty apriipinta maistu, drabuziais, gyventy Siltai ir
$variai, dél to vaiko darbas Seimai buvo gyvybiskai svarbus (Mintz & Kellogg, 1988). Tuo tarpu po
industrinés revoliucijos jneSty permainy iSnyko biitinybé jtraukti vaikg j gamyba. (Zelizer, 1994).
Vaiko kaip dalyvio suaugusiyjy veikloje vaidmens anuliavimas susijes su suaugusiyjy ir vaiky
veiklos sfery atskyrimu, kuris atsirado gamybine veiklg iSkélus uz Seimos riby (Mintz ir Kellogg
1988), vaiko lavinimo funkcijg perdavus specializuotoms institucijoms bei vaika konceptualizavus
kaip itin pazeidziamg. (Qvortrup 2005).

Siame kontekste tyréjai mato radikaliai pasikeitusig vaiko ir elgesio su vaiku sampratg. Sh. Hay
pastebi, kad Siuolaikinéje visuomenéje itin iSrySkéjo vaikocentriskos — vaiko emocijas ir poreikius
pabréziancios nuostatos. (Faircloth 2013) Tuo tarpu J. Qvortrup prieSingai teigia, kad vaikas
Siuolaikiniame pasaulyje tapo iSstumtas ] visuomenes periferijg, marginalizuotas, nuSalintas nuo
galig suteikiancios veiklos, 1§ jo atimtos teisés pilnavertiSkai veikti, neatsizvelgiama | jo poreikius
biti bendruomenés dalimi ir jsitraukti | prasmingas veiklas. (Qvartrup 2005)

Konstatuojama, kad vienokios ar kitokios vaiko jtraukimo j darbing veikla nuostatos turi
poveikj vaiky elgesiui. Pastebimas didelis kontrastas tarp tradicinése bendruomenése ir modernioje
Vakary kultiiroje auganc¢iy vaiky nusiteikimo padéti Seimai. Teigiama, kad tradicinj gyvenimo buda
i8laikiusiose bendruomenése vaikai namy tkyje dazniausiai imasi darby iniciatyviai, kai tuo tarpu
modernios visuomenés Seimose tévai pripazjsta, jog siekdami vaikus priversti atlikti vieng ar kitg
uzduotj daznu atveju turi griebtis bausmiy, veltis j gincus. (Alcala ir kt. 2014).

Sie pastebé¢jimai liudija, kad vaiko jtraukimo j darbine Seimos veikla kultiira jtakoja tam tikras
visuomeneés nariy — tiek vaiky, tiek tévy - orientacijas socialinio sgmoningumo, socialinio jautrumo,

moralinés atsakomybés klausimu. Konkreti darbinio aukl¢jimo kultira formuoja tam tikrus tévy ir



vaiky jgudzius veikti, vadovaujantis ;] bendruomeng orientuotais principais. Tad darbinio vaiko

aukléjimo kulttira tiesiogiai siejasi su bendruomeniskumo problema.

Sio tyrimo objektas yra tévy nuostatos ir elgesys, susij¢ su vaiko jtraukimu j $eimos tkio
darbus, XX-XXI a. Lietuvoje.

Tikslas: atskleisti vaiky darbo $eimos ikinéje veikloje! kultiiros kaita XX-XXI a. eigoje
Lietuvos Seimoje.

Uzdaviniai: 1. aptarti, kaip kito tévy nuostatos dél vaiky darbo Seimos tkyje XX-XXI a.
Lietuvoje; 2. atskleisti, kaip Sias nuostatas jtakoja/jtakojo vyraujanti elgesio su vaiku samprata; 3.
iSanalizuoti Siuolaikinés vaiko jtraukimo ] Seimos tikio darbus kultiiros susiformavimo
socioekonominj, kultiirinj ir istorinj konteksta; 4. nustatyti sgsajas tarp darbinio aukléjimo kulturos
ir vaiky nusiteikimo padéti tévams.

Metodai: Etnografinis lauko tyrimas, etnology darby vaiko darbinio aukl¢jimo tema analize,
lyginamoji istoriné analiz¢, kontekstiné analizé.

Etnografinio lauko tyrimo metu apklausti 63 pateikéjai, naudojant mano sudarytg klausimyna
,» Tevy elgesys su vaiku: sampratos ir praktika®, kurj sudaro 60 klausimy.

Surinktos medziagos analize leido iSskirti dvi pateikéjy grupes: 1. jaunesnigjq pateikéjy kartq,
kurios vaikai gimé XX a. 10 deSimtmetyje — XXI amziuje 2. vyresnigjg pateikéjy kartg, Kurios
vaikai gime¢ XX a. 6-9 deSimtmetyje.

Jaunesniosios kartos pateikéjus Siame tyrime atstovauja 40 pateikéjy (20 gyvenanciy
didmiestyje (Vilniuje ir Klaipédoje), 10 — gyvenanciy mieste (VilkaviSkyje, Kretingoje) ir 10 —
kaime (Kretingos, Plungés, Skuodo, Svenéionéliy rajonuose).

Vyresniajai pateikéjy kartai Siame tyrime atstovauja 23 pateikéjai (10 gyvenantys didmiestyje
(Vilniuje) ir 13 kaime (Kretingos ir Skuodo raj.)).

Trijy vyriausiy (XX a. 2-3 deSimtmetyje gimusiy) pateikéjy naratyvai apie vaikystés patirtis
naudojami etnology ir edukology iSvady apie darbinj aukl€jimg etninéje lietuviy (XIX a. pab.-XX
a.pr. Lietuvos kaimo) kulttiroje papildymui.

Darbinio aukléjimo tradicingje lietuviy kultiiroje tema Lietuvos etnologijoje ir edukologijoje
yra i§samiai analizuota. Siai temai yra skirta edukologo Romano Vasiliausko disertacija ,,Vaiky
darbinis aukléjimas lietuviy valstieCiy Seimoje poreforminiu laikotarpiu (XIXa. pabaiga - XXa.
pradzia“ (1974). Su Sia tema glaudziai siejasi ir to paties autoriaus monografija ,,Lietuviy liaudies
pedagogika — jaunesniosios kartos socializacijos fenomenas”. (Vasiliauskas 2006). Vaiko jtraukimas

i darbine veikla puikiai atsiskleidzia etnologés Auksuolés Cepaitienés monografijoje ,,Verpimas

! Aptariant vaiky darbo $eimos tikinéje veikloje klausima, Lietuvos etnologijoje daznai vartojamas darbinio aukléjimo
terminas. Siame darbe vaiky darbo Seimos ukinéje veikloje, vaiky pagalbos téevams atliekant Seimai reikalingus ikio
darbus arba darbinio aukléjimo terminai naudojami sinonimiskai.



Lietuvoje. Liaudies kultiros likimas*“ (Cepaitiené 2001). Kitoje Sios autorés monografijoje
,Gyvenimo etnografija: vietos, struktiiros ir laikas: besikeifianti Lietuva XX amziuje” (2012)
atskleidziama darbo prasmé ir reik§mé tradicinés kaimo kultiiros zmogaus gyvenime apskritai.
Mergaités mokymui darbo daug démesio skirta etnologés Rasos Raciiinaités monografijoje
,Moteris tradicinéje lietuviy kultiroje” (2002). Etnologas Zilvytis Bernardas Saknys yra i§samiai
atskleides tradicinei kultiirai badinga darbo ir laisvalaikio jaunimo gyvenime derme (Saknys 1996,
2001). Analizuojamai temai reik§mingi edukologés Irenos Stonkuvienés tyrimai (2013, 2007, 2002,
2000). Vaiko darbinio aukléjimo klausimai yra paliesti etnology Pranés Dundulienés (1999), Vacio
Miliaus (1961), Angelés Vysniauskaités (1964, 2008), tautosakininko Stasio Skrodenio (1989)
darbuose.

Analizés struktiira. Pirmoje dalyje aptariama tévy nuostaty darbinio aukl¢jimo klausimu kaita
XX-XXI a. eigoje ir isrySkinami Siuolaikiniams tévams btidingy nuostaty esminiai bruozai. Antrame
skyriuje analizuojama, kaip XX-XXI a. eigoje keitési tévy samprata apie elgesj su vaiku apskritai:
jitraukiant ne tik darbinio aukléjimo, bet ir platesnj klausima: ,ka reiskia buti gerais tévais?*.
Treciame skyriuje gvildenamas elgesio su vaiku sampratos kitimo kontekstas. Ketvirtame -

aptariama, kaip pasikeitusi darbinio aukl¢jimo kultiira atsispindi vaiky nusiteikime padéti tévams.

I1. Tévy nuostaty dél vaiky darbo Seimos iikyje kaita XX-XXI a.

Tradicing¢je valstieCiy kultiiroje nuostatos, jog ugdyti vaikg darbu yra butina, laikytasi
nedvejojant. Vaiko jtraukimo j darbing veikla nuostatos reikSme tradicingje kultiroje rodo jo
prilyginimas doriniam ugdymui. I§ A. Cepaitienés tyrimy aiskéja, kad mergaités mokymas verpti
sietas su jos moraliniy savybiy ugdymu (Cepaitiené 2001:163). R. Ragitinaités pastebéjimu, vaiko
jtraukimas j darbing veiklg sietas su anuometinéje visuomengje itin vertinamo Zzmogaus bruozo —
kantrybés — ugdymu. (Racitnaité 2002:79) Pasak R. Vasiliausko, vaiko mokymas atlikti jvairius
aplinkos tvarkymo darbus buvo suvokiamas kaip tvarkingumo, pasirengimo tévystei priemoné.
(Vasiliauskas 2006:141)

Analizuojant mano tyrimo medzZiagg atsiskleidzia, kad vyresnioji pateikéjy karta iki Siol laikosi
jsitikinimo, kad vaiko jtraukimas j Seimos ikio darbus yra visapusiSkai pozityvus aukléjimo
metodas. Stai keletas mano tyrime dalyvavusiy vyresniosios kartos pateikéjy pasisakymy: Darbas
vaikui labai svarbu. Vaikams duoti darbo yra biitina. Kad ir negerai padarys, bet kad jgusty, kad
Zinoty, jog reikia padaryt. AS 5 mety jau ravédavau. Mano mergaités kaime irgi — vistoms vandenio

nunest. Visq laikq prie darbo. Ravét — Sventas reikalas. Nori nenori. Sventas reikalas. Valgyt norim



visi. Tegu Siuksles isnesa, kazkq is risio atnesa, skalbinius padziauna. Darbai aktualu aukléjimui.
Dabar (...) pasiimsiu anitke j kaimgq, rasiu darby — vistas lesint, darzg raveét. (Moteris g. 1945,
vaikai g. 1967, 1973, Vilkaviskis) Labai gerai, kai tu per daug neturi laisvo laiko. Neturi laiko
nesgmoneém uzsiimti. Viskas kryptingai suplanuota. (Moteris, g. 1958, vaikas g. 1985, Vilnius)

Mano atliktas tyrimas rodo, kad dauguma jaunesniosios kartos tévy taip pat iSsako nuomone,
jog duoti vaikams darbo nuo mazens yra svarbu ir prasminga: Vaikai turi turéti savo pareigas, savo
darbus. (...)As galvoju apie ateitj, kad man nereikéty jy léksciy plauti, kai jie jau dideli bus. Darbai
— gerai, vaikus padaro visuomeniskom asmenybém, nesispjaudys, kai prasys pagalbos kazkas.
(Moteris, g. 1981, vaikai g. 2009, 2011, 2015, Vilnius) Labai tikiuosi, kad jie nebus tinginiai, nes
tikrai tikiu, kad mokéjimas dirbti yra vertybé. (...). Kartais sako, kad ten vaikai turi Zaisti ir tai yra
Jy laisvé ir teisé, bet as galvoju, kad jie gal turéty ir kazkq daugiau veikti negu vien tik Zaisti, nes
man tai neatrodo rimta. Gal durnai skamba, bet visq dieng nieko rimto... prasmingo... Jie vis tiek
turéty biiti kazkoks didesnis ar mazesnis sraigtelis Seimos darbe. Pagal savo amzZiy, galimybes.
Manau, kad jie néra kazkokie ponai, apie kuriuos turi kazkas Sokinéti. (Moteris, g. 1979, vaikai g.
2003, 2006, Vilnius) Reikia duoti darbo. Neduosi darbo, prisigalvos nikiy visokiy. (Vyras, g. 1987,
vaikas g. 2015, Skuodo raj.)

Taciau pastebétina, kad tarp jaunesniosios kartos pateikéjy atsiranda ir mananciy prieSingai -
kad vaikysté yra amzZiaus tarpsnis, kuriam darbai nepriklauso: 45 galvodavau: vaikas yra vaikas, uz
tvarkq atsakingi tévai. O vaikai turi Zaisti, klausyti tevy, (...), atlikti savo vaikiskas pareigas: eiti
mokyklg, gerai mokintis, zaisliukus susidet, drabuzius graziai susilankstyt. (Moteris, g. 1971, vaikai
g. 1995, 1999, Klaipéda) Manau, kad jie atsidirbs dar savo. Jie turi linksmintis, pramogauti. Tam ir
yra vaikysté. Nepasilinksmins vaikystéje, paskui linksminsis visq gyvenimq. IS tokiy Zmoniy nieko
gero nebuina. (Vyras, g. 1975, vaikai g. 1997, 2010, 2013, Vilnius)

ISsamesné jaunesniosios kartos pateikéjy naratyvy analizé rodo, kad ir pratinimo prie darby
idéjai pritarianiy jaunesniosios kartos tévy pasakojimuose daznu atveju Sia idé€ja pasitikima tik i$
dalies. Ne vienas pateikéjas akcentuoja, kad su darbais nereikia perlenkti lazdos — pernelyg daug
darbo gali vaikui palikti neigiamus prisiminimus ar Kkitaip sukliudyti jo vystymuisi: Turi
iSbalansuoti: nepadaryti taip, kad jie vaikystéje uzstrigty ir nemokeéty elementariy dalyky, bet turi ir
neatimti i vaiky vaikystés. (...) Man atrodo, kad tu negali kaip tose klasikinése pasakose — paversti
vaiky pelenémis.” (Vyras, g. 1976, vaikai g. 2007, 2011, 2014, Vilnius)

I vaiko darba Seimos tikyje zilrima kritiSkai, nes darbinis auklé¢jimas didelei daliai
jaunesniosios kartos tévy asocijuojasi su prievarta ir grieztumu: Pas mus buvo tokia tvarka —
treciadieniais ir Sestadieniais reikéjo kambarius valytis. Tai man tie treciadieniai ir Sestadieniai —

kaip koks lazas, nepakenciamas dalykas. Skiepijo visq laikq, kad reikia biiti tvarkingai - stalcius



susitvarkyti, bet niekada nebuvo, kad as biciau buvusi labai tvarkinga. AS iki Siol nekenciu
kambariy valyti. Ir as galvoju, kazin ar nuo to priklauso, kad per prievartq kisa. Arba kisdavo per
prievartq tuos darzus — as jy negaléjau pakesti. O jei savaime — gal kazkaip. Nes dabar negalima
pasakyti, kad man nepatikty. (...) Turi pats — ne per prievartg. (Moteris, g. 1978, vaikai 2007, 2010
Plungés raj.) Tas zaisly tvarkymas — niekada pas mane nebuvo labai grieztai. (...) Jei miisy lova yra
apversta knygomis, kaip vakar nutiko, ir nebuvo kur miegoti, tai dukra éjo jas ir tvarke. Bet tai
nereiskia, kad ji turi sutvarkyti visq kambarj iki idealumo. Vis tiek ateina laikas, kai reikia jj
sutvarkyti. AS kazkaip natiraliai zZiiriu. (...) Nemanau, kad juos reikia palikti uz darby, nieko jiems
neduoti dirbti, bet su tuo vertimu — daryti labai grieztai — pas mane prastai. Su grieztumu pas mane
prastai. (Moteris, g. 1975, vaikai g. 2000, 2000, 2003, 2010, Vilnius)

Kai kuriuose naratyvuose jZzvelgiamas pavojus jtraukiant vaikg j tikio darbus sutrukdyti skleistis
Jo kurybiskumui: Vieni vaikai linke j darbus, kiti — j kiirybg. Kirybg gali laikyti darbu, bet
dauguma to darbu nelaiko. Jeigu vaikas pieSia, cia darbas ar nedarbas? (Vyras, g. 1976, vaikai g.
2007, 2011, 2014, Vilnius).

Kai kuriems pateikéjams darbinis aukléjimas asocijuojasi su ,,.buku mokymu®. Laikomasi
nuomones, kad tévai turi orientuotis | vaiko samoninguma: Kad vaikas suprasty, kodél jis tai daro.
To buko mokymo... (Moteris, g. 1981, vaikai 2011, 2013) Neseniai girdéjau posakj, kurj jiems
pasakiau su mintim, kad jie patys pasidarys isvadas. Japony berods ismintis, kad jei tévai sunkiai
dirba, vaikai pramogauja, tai aniikai prasys iSmaldos. Nu ir as jiems pasakiau, tikiuosi, kad vis tiek
pasidarys isvadas. Tikiuosi, kad jie is tévy pavyzdzio irgi kazkiek mokosi. Mato gi, kad nesédim
ranky sudéje gal ir jie kazkada... (Moteris, g. 1979, vaikai g. 2003, 2006, Vilnius)

Daznu atveju tévai nesistengia iSreikalauti, kad vaikas atlikty pavesta uzduotj tiesiog norédami
1Svengti konflikto: Sunku priversti, gaunasi triuksmas, nes tas netvarko, ta irgi nebenori: o kodél
as? O kodél as? Nenoriu, nedarysiu. Gaunasi didesnis bardakas negu - pati paémei, surinkai ir tiek
Ziniy. Arba isvis palikai nesurinkes, nes rytoj bus tiek pat primétyta. (Moteris, g. 1978, vaikai 2007,
2010 Plungés raj.)

Pastebétina ir tai, kad jaunesniosios kartos tévy naratyvuose daznai kartojasi kantrybés
netur¢jimo siekiant vaiky pagalbos namy tkyje motyvas: Tvarkos reikia pradéti mokyti, kai
pradeda Zaisti. Reikia bitinai aiskinti, kur kq padéti. Aisku, mes mamos dazniausiai neturim
kantrybés: pati surenki zZaislus. Mes bédy turéjom tuo klausimu. AS tokia mama, kuri 3 kartus
pasako, o po to pati surenka (juokiasi). Bet manau, kad reikia neatleisti. (...) AS is ty, kurioms
greiciau pasidaryti paciai. Cia mano béda. Ir noréjo: mamyte, duok padarysiu valgyti. A3: eik. AS
visada darbe, man reikia greitai. Vakare pavargusi po 3 darby. Na, manau, kad teisingas anas
variantas, bet as taip nedariau. (Moteris g. 1966, vaikai 1990, 1995, Vilkaviskis) Buitis palengvéty,

Jjei jiems galétum uzduoti elementarius darbus. Bet pasakai ,, susitvarkyk kambari* - jiems per daug



abstraktu. Jiems turi konkreciai isvardinti. Sunku tuos darbus suorganizuoti. (...) Su jais gincytis,
aiskintis — paprasciau paciai padaryti. (Moteris, g. 1981, vaikai 2004, 2009, 2010, 2013, Vilnius)
Kai turiu laiko — deruosi su juo kokig valandg, tada jis susitvarko. Man grazu, kai vaikai dirba,
klauso tévy, neatsikalbinéja, gerai mokosi (juokiasi). Aisku, bity faina, kad jis kazkiek labiau... bet
negali... (...) Gal cia irgi kazkokia klaida — gal as nepakankamai jtraukiu tq vaikq. Kitq kartq tikrai
atrodo: skubi, atrodo, yra greiciau padaryti paciam negu ten, Zinai... (Moteris, g. 1978, vaikas g.
2010, Vilnius)

Panasu, kad aptarti naratyvai liudija apie ne itin nuoseklias tévy nuostatas darbinio aukléjimo
klausimu: jei tévai buty jsitikine, kad pripratinti vaika dirbti arba jtraukti jj | namy tikio darbus yra
labai svarbu, jie kantrybés turéty. Taigi, jaunesniosios kartos tévai vaiky darbui namy tkyje lyg ir
pritaria, bet su i§lygomis ir nerodydami pernelyg didelio entuziazmo.

Gretinant skirtingy karty tévy nuostatas vaiko jtraukimo j Seimos tikio darbus klausimu XX-
XXI a. Lietuvoje, galima pastebéti, kad jos Zenkliai pasikeite. Jei tradicinéje (XX a. pr. kaimo)
kultiiroje darbinio aukléjimo idéjai buvo pritariama besalygiskai, ir Sios nuostatos didelé dalis tévy
laikési iki pat XX a. 9 deSimtmecio, tai tarp jaunesniosios kartos tévy atsiranda mananciy, jog
vaikysté yra amziaus tarpsnis, kuriame priklauso vykdyti vaikiskas pareigas, 0 ne dirbti. Net ir
pritarian¢iy darbinio aukléjimo idéjai jaunesniosios kartos tévy naratyvuose balansuojama tarp
butinybés vaikg darbo mokyti ir baimés atimti is vaiko vaikyste. Darytina i§vada, kad jei tradicinéje
lietuviy kultiiroje vaikysté ir namy tikio darbai nebuvo vienas kitam prieStaraujantys dalykai, tai
Siuolaikiniai tévai vaikyste supranta kaip amziy, kuriame pagalba Seimai namy tkio darbuose yra

diskusijy objektas.

I11. Tévy elgesio su vaiku samprata XX-XXI a. Seimoje

Panasu, kad tévy nuostatos vaiko jtraukimo j Seimos tkio darbus klausimu siejasi su platesne
elgesio su vaiku samprata.

Nemazos dalies vyresniosios kartos pateikéjy naratyvai atskleidzia tam tikrg, panaSu, kad
atitinkancia tradicinés valstie¢iy kultliros pazitiras, tévy-vaiky santykiy samprata: A4S turiu gyvq
pavyzdj — kaimyné: ir vaikai, ir mamyté sédi be darbo. Tai is ko tie vaikai turi pavyzdj imti? Mamyté
visiSkai vaikais neuZsiima: vaikas istisai po kiemq su kitais vaikais. Palaida bala: sestoje klaséje jis
jau nebeina j mokyklg. Mamyté ateina pas mane verkdama, sako: manes vaikas neklauso. O kq jis
gavo is mamytés? Nieko. (...) Darbas ir tik darbas formuoja zmogy. Jei dykinési, prisiveis piktzoliy
pilna galva. Jei mamyté knygas skaityty, jei kambarius tvarkyty ar knygy lentynq, ar uzuolaidas abi
suU dukrele plauty, tai tas vaikas nebégty j gatve. (Moteris, g. 1951, vaikai g. 1975, 1983, Kretingos



raj.) Siame pasakojime atsiskleidzia ne tik mintis, kad darbas yra doros, §variy minéiy, priimtino
elgesio pagrindas, bet ir samprata, jog tik duodantys vaikui darbo, jo darbiniu aukléjimu
uZsiimantys tévai yra geri tévai. Siame pasakojime vaiko jtraukimas j darbine veikla yra
prilyginamas riipinimuisi vaiku. Darbas kartu su vaiku traktuojamas kaip démesio vaikui rodymas,
santykiy su vaiku uzmezgimas. Kita pateikéja, pasakodama apie savo gyvenima su pasididziavimu
iterpia: ,, Ir vaikai mano buvo jdarbinti, ir jie savo darbus zinojo** (Moteris, g. 1955, vaikai g. 1972,
1974, 1977, 1983, 1987, Kretingos raj.) Jos uztikrintumas ir i8didi laikysena tariant $iuos zodzius

leidzia suprasti mintj, kad jos vaiky jdarbinimas reiSkia, jog ji yra gera motina.

Tuo tarpu jaunesniosios kartos pateikéjy naratyvy analizé atskleidZia supratima, kad buvimas su
vaiku ir darbas yra dvi viena kitai kliudancios sritys. Pavyzdziui, moteris, kuri skundZziasi savo
dukry atsisakymu jai padéti, Sig situacija aiSkina tuo, kad ji per daug laiko skyré darbui, o ne
vaikams: ,, Cia as pripaZjstu savo klaidg. (...) Turi atsiduoti visas vaikui. Ne sau, ne darbams. Ir jei
tu tikrai visas atsiduosi ne darbams, o auginamam zmogeliui, tai tada is jo is tiesy ir rezultatus
gausi. AS taip nedariau. (Moteris, g. 1973, vaikai g. 1995, 2002, Vilkaviskis) Kitos jaunesniosios
kartos pateikéjos pasisakyme atsiskleidZia, jog vaiko priezitira laikoma namy tikio darby prieSybe:
AS suprantu, kodél tie vyresni seniau sakydavo, kad negalima vaiko nesioti: jiems nebuvo kada
nesioti. Su vaiku biti — reiskia su juo uzsiimti, j kiekvieng jo niurzgéjimq atkreipti démesj. O jiems
nebuvo kada — padéjo j vietq ir tegul buna. Jie turéjo darby, o as tas atostogas isnaudojau grynai
vaikams auginti, buti su vaikais, o ne kazkam kitam (Moteris, g. 1978, vaikai g. 2007, 2010,
Plungeés raj.)

Jaunesniosios kartos tévai mano, jog buvimas su vaiku ir darbas yra tarpusavyje nesuderinamos
uzduotys. Dirbti ir tuo paciu buti su vaiku jaunesniosios kartos tévams reiskia nekokybiskg buvima
su vaiku: Vaikams (reikia) padaryti kokybiskq laikg. Ne kiekybiskq, o kokybiskq. T. y. kai esi su
vaikais, (reikia) buti tik su vaikais. (Moteris, g. 1983, vaikai g. 2011, 2013, Kretinga)

Anksciau atliktas mano tyrimas (Daraskeviciene 2015) liudija, kad Siuolaikiniai tévai skiria
daugiau démesio pramogavimui kartu su vaiku (nuo pat kiidikystés) vieSojoje erdveéje vykstanciuose
vyksmuose nei buvo jprasta ankstesniais laikais ir tai yra Siuolaikiniy tévy vertybiné nuostata.
Naujai surinkta medziaga Siam pastebe¢jimui leidzia pritarti - jaunesniosios kartos tévai mano, kad
vaiko auginime malonios laisvalaikio veiklos yra vertingesnis uZsiémimas nei namy ruosa:
Namuose pas mus betvarke. Kartais pagalvoju: galéciau kuoptis, bet vietoj to as geriau su vaikais j
kiemgq iseinu. (Moteris, g. 1978, vaikai g. 2010, 2016, Vilnius)

Aptariant jaunesniosios kartos tévy samprata, kad maloniai su vaiku leidZziamas laikas yra
vertingesné vaiko socializacijos forma nei darbas kartu su vaiku ar vaiko jtraukimas j darbing

veikla, siejasi su Sios kartos vaikystéje jgytomis darbinio aukléjimo patirtimis. Daugeliui Sios kartos



pateikéjy vaikystéje jgyta darbinio aukléjimo patirtis néra itin malonus prisiminimas: As praleidau
savo vaikyste kaime, kur darbas, darbas, darbas. As prisimenu tai gana slogiai. AS tai vadinu darbo
stovyklomis. Nes tikrai niekas nesicackindavo. Atsikeli is ryto ir prisistatai mociutei, ji pasako: tg
nuravet, tq iSmezt, tq isvezt, tq palaistyt. Ir jei norédavai pazaisti su kaimyny vaikais, duodavo
pusvalandj ir turi grizti, ir toliau prie darby. (Moteris, g. 1979, vaikai g. 2003, 2006, Vilnius)
Negaléjau pasakyti: nenoriu. Reikia ir viskas. (...) AS budavau kaip tarnaité. Nuo 12 mety visa
namy ruosa biidavo man. (Moteris, g. 1985, Klaipéda)

Tik pavieniai jaunesniosios kartos pateikéjai teigé turintys pozityvias darbo iikyje patirtis.
Mieste gyvenantiems pateikéjams pozityviosios darbo Seimos tikyje patirtys visada siejasi tik su
kaimu ir seneliais: Mociuté kazkaip mokéjo taip graziai viskq suorganizuoti. Ji neverté dirbti. Tai
nebuvo kazkokia katorga. Ji taip graZiai: dabar eisim vistas palesinti, dabar tq, dabar ang. (...)
Nebuvo taip, kad mociuté viena dirba, o mes poilsiaujam . Bet ji labai mokéjo — turéjo kantrybés:
duodavo visiems pabandyti karve pamelZt, neskubédavo. (..) Ir su 8 aniikais likdama niekada
nesakydavo, kad jai sunku, kad ji nenori, kad nepriims, kad pavargusi. (Moteris, g. 1977, Vilnius)

Jaunesniosios kartos pateikéjy naratyvai liudija, kad esminis darbinio aukléjimo metodas jy
vaikystéje (XX a. 7 - 9 deSimtmetyje) buvo nesikoncentravimas j klausimg ,,ar vaikui patinka®.
Darbinis aukl¢jimas vyko remiantis ,,nesicackinimo® principu.

Etnologai liudija, kad grieztumas buvo svarbi darbinio aukléjimo dalis ir tradicinéje kaimo
kultiroje. I. Stonkuviené konstatuoja, kad tradicingje valstieCiy kulttiroje svarbiausia vis gi buvo —
ne mokslas, ne Zinios, ne skatinimai, o drausmé. (Stonkuviené 2007:180) ,,Uz menkiausius
prasikaltimus vaikai buvo muSami. ,,.Berziné kosé* buvo pagrindiné senojo aukléjimo priemoné.
Buvo vadovaujamasi principu: ,,Su rykSte vaiky 1 kapus nenuvarysi®. Idealiu buvo laikomas
paklusnus, nedrasus svetimy Zzmoniy vengias vaikas.* (VySniauskiaté¢ 1964:460) Piemenéliui Seimos
hierarchiniy santykiy struktiiroje teko bene Zemiausia vieta — jis sédédavo prie ,,prastojo* stalo galo,
valgio jsidédavo paskutinis, uz gyvuliy praganyma piemuo gaudavo lupti, o jei samdytas, tai jam ir
i§ algos atskaitydavo. (Vasiliauskas 2006:155) Panasu, kad vaikui sistemingai buvo duodama
suprasti, jog jis neturi jokiy galimybiy priestarauti ir nepaklusti. Remiantis Z. Sakniu, daugelis
gyvulius ganiusiyjy piemenavima detalizuoja kaip sunkiausia savo gyvenimo tarpsnj (Saknys
2001:11) Anot R. Mikstaités-Ciuciurkienés, prisiminimai apie piemenavima XX a. pr. kaime
daugeliui pateikéjy asocijuojasi su vargana, sunkia vaikyste. (2010:139)

Tévai, auginantys vaikus Siandien, kaip liudija anks€iau cituoti naratyvai, jaucia pareigg
pasiriipinti, kad vaikas nepervargty, kad jo patirtys nepalikty jam slogiy prisiminimy, kad nebuty
zlugdomas jo kurybiSkumas, kad su vaiku nebiity elgiamasi pernelyg grieztai, kad buty
atsizvelgiama | jo norus, polinkius ir nuotaika. Sie pastebéjimai leidzia pritarti tyréjams,

teigiantiems, kad industrializacijos pasekoje atsirado nauja elgesio su vaiku samprata, kurios esme



galima nusakyti vaikocentrizmo terminu, kurio vienu i svarbiausiy aspekty laikomas
koncentravimasis j vaiko poreikius ir emocijas. (Faircloth 2013)

Kita vertus reikéty pastebéti, kad ne vienas vyresniosios kartos pateikéjas iSsaké, jog ju
vaikystés prisiminimai apie darbg namy tkyje yra labai pozityviis - susij¢ su gerais santykiais su
tévais, noru jiems padéti, suaugusiyjy mokéejimu bendrauti su vaiku, moké¢jimu vaikg sudominti.
Gilinantis ] Siuos naratyvus aiskeja, jog pateikéjai darbg prisimena kaip bendrystés su Seimos nariais
pagrinda: Mociuté buvo labai gera. Tévelis mudviem su seseria buvo nupirkes tokius nedidelius
gréblelius. AS buvau astuoneriy, sesuo — septyneriy, brolis — SeSeriy. Ir iSvaré mus j didZiausig
dirvg Sieno vartyti. Ir ateina mociuté, sako: vaikeliai, zvirbleliai, kiek jiis cia vargstat, as pareinu
padéti. Dar pamoké, kaip lengviau daryti. Pavartaliosim, sako: vaikeliai, séskim, pailsékim.
Susésim, pailsésim, papasakos kokig pasakéle. Ir buvo kokio kilometro ilgumo rézZis — iSvartém visg
dirvg. Kai isdzinivo, tévelis sako: vaikeliai, jau reikia grébti. Parodé kaip. Vél mociuté atéjo padéti.
Pamoke. Ir vél — visq dirvg per dieng sugrébém.* (Moteris, g. 1920, Kretingos raj.) AS ir Sieng
moku pjauti, nes su téveliu eidavau kartu — mes sutardavom. Visy kaimyny bulvés biidavo
nuravetos, nes mes rinkom kiauléems kiaulpienes. Mama laikeé Zgseles, vaiky pareiga buvo Serti
zgsycius. (...) TreSnes ganyti nuo pauksciy: mama su téveliu ir su broliais iSeis Sieno grébti, mane
paliks tresnése. (...) Rudenj bidavo kiilimo talkos. Zmonés suvezdavo pas mus j darZine savo javus.
Po kelis vezimus. O, kad mes ten padédavom darbuotis! Mamai reikédavo padéti paruosti ,, talkqg * -
sunestinj stalq. (Moteris, g. 1951, Kretingos raj. )

Galima prielaida, kad biitent pozityvios, vaikystéje jgytos darbinio aukléjimo patirtys didesnei
daliai vyresniosios kartos pateikéjy leidzia darbinj aukléjima suprasti kaip Sventg, brandzig
asmenybe formuojant] elgesio su vaiku aspekta. PanaSu, kad dél modern¢jimo procese iSryskejusiy
struktiiriniy visuomenés pokycCiy, kuriuos aptarsime kitame skyriuje, jaunesniosios kartos
gyvenime darbinis aukléjimas prarado bendrystés su Seimos nariais reikSme ir butent dél to
susiformavo samprata, jog duoti vaikams namy tkio darby néra Siuolaikiniy gery tévy privaloma

uzduotis.

IV. Vaiky darbo kontekstas XX-XXI a. Seimoje ir visuomenéje

Visuomenés modernizacijos tyrimai liudija, kad pasikeitimy, susijusiy su vaiko samprata, esme
slypi ne Siuolaikiniuose vaikuose ar tévuose, o struktiiriniuose visuomenés organizacijos
pokyc€iuose (Qvortrup 1999). J. Qvortrup teigimu, nors tévy ir vaiky elgesys bei nuostatos yra
démesio vertas tyrimy objektas, taciau tikrosios socialinés permainos vyksta uz vaiky, pridurkime —

ir uz tévy - nugary. Vaikysté yra konstruojama ir perkonstruojama makrosocialiniame lygmenyje.



(Qvortrup 1999)

Darbo sumazéjimas

Tyréjai atkreipia démesj, kad viena i§ svarbiausiy elgesio su vaiku, vaiko vaidmens
modernéjancioje visuomengje pasikeitimo prielaidy yra visy Seimos nariy susitelkimo darbui
biitinybés mazéjimas (Zelizer 1994, Qvaortrup 1999). Siame skyriuje imsimés nagrinéti, kaip 3is
faktorius palieté vaiky ir suaugusiyjy gyvenimus XX -XXI a. Lietuvoje.

Etnologé Auksuolé Cepaitiené pastebi, kad valstie¢io gyvenimas tradiciniame Lietuvos kaime
buvo zutbiitiné kova uz islikimg, ir sunkus darbas buvo vienintelé¢ priemoné Sig kova laiméti.
(Cepaitiené 2013:189) Edukologé Irena Stonkuviené pastebi, kad kalbant apie vaiko socializacija
XX a. pr. kaimo kultiiroje, butina atkreipti démesj | vargg ir skurda kaip didelés dalies valstieCiy
gyvenimo kasdienybés konteksta. (Stonkuviene 2007) Istoriké D. Marcinkevi¢iené konstatuoja, kad
tikroji vaiko jdarbinimo XX. a. kaimo kultiiroje (kaip ir visoje ikiindustrinéje Vakary Europoje)
priezastis buvo poreikis, kad jis pats save iSlaikyty. (Marcinkeviciené 2002)

Tad vaiko jtraukimas j Seimos tkine veiklg Sioje situacijoje buvo tiesiog neiS§vengiamas —
Seimos iSgyvenimui buvo reikalingas visy jos nariy susitelkimas. Biutent dél to vaikas nuo pat
mazumes be jokiy i8lygy buvo mokomas dirbti dikiui naudingus darbus. (Dunduliené 1999: 94-95;
Raciiinaité 2002:78). Pavyzdziui, 4-6 mety vaikai: neSdavo malkas, kurstydavo ugnj, tvarkydavo
trobg, Zoliaudavo, rinkdavo kieme ar miske Zabus, lesindavo vistas, rinkdavo kiauSinius, girdydavo
ériukus, atidarinédavo kluono duris. Rudens ir Ziemos vakarais svarbiausias minéto amziaus vaiky
uzsiémimas buvo plunksny pléSymas, vilny kedenimas. Jy pareiga buvo Sviesti balana
suaugusiesiems atliekant vienus ar kitus darbus. (Vasiliauskas 2006:141-142) Nuo 6-7 m. daugelis
pradédavo piemenauti. Nuo 8 mety mergaité jau atliko (mokési atlikti) Siuos darbus: skalbé¢ riibus,
verpe, milZzo karves, ravéjo darza, grébé Sieng, riSo rugius, priZiliréjo mazesniuosius, piemenavo;
berniukas — piemenavo, padéjo tévui séti javus, akéjo, aré, pjové Sieng ir rugius. (Vasiliauskas 2006:
157) Anot R. Mikstaités-Ciuciurkienés, piemeny darbo diena biadavusi nepaprastai ilga ir sunki:
tokia pati, kaip ir suaugusiy darbininky, o kartais net ilgesné. (Mikstaite-Ciudiurkiené 2010: 146)
Tyréjy medziaga knieti papildyti mano uZraSytais vyresniosios kartos pateikéjy naratyvais apie
vaikystéje dirbtus darbus, atskleidziancius XX a. pradzioje vaikui tekdavusj darbo kriivi namy
ukyje: 9 mety buvau — visus vezimus kroviau. Tokius veZimus kaip laivus nukraudavau. 9-10 mety
jau méslus iskapstydavom is krivy. Visus darbus nuo pat mazo. AS desimties, sesuo — devyneriy
pjaudavom rugius. (Moteris, g. 1920, Kretingos raj.) Nuo aStuoniy mety iSéjau tarnauti pas
svetimus (Moteris, g. 1919, Kretingos raj.)

Atliktas tyrimas rodo, kad namy tkio darby kriivis vaikams XX a. eigoje nuolat mazéjo, taciau



panaSu, kad darbai namy tikyje buvo vaiky kasdienybés dalis iki pat XX a. paskutiniyjy
desimtmeciy. Tiesa, reikéty pastebéti, kad skirtingose Seimose vaikams skiriamy darby kriivis
skyrési. Vieniems XX a. 8-9 deSimtmetyje augusiems pateikéjams darbas vaikystéje asocijuojasi tik
su vasaros atostogomis pas senelius. TaCiau daugelis jaunesniosios tyrime dalyvavusios kartos
pateikéjy pasakoja apie tai, kad vaikystéje jie atliko nemenka pagalbininky namy tikyje vaidmen;:
Visus savaitgalius su seseria praleisdavom kolektyviniame sode, kur ravédavom darzus. Arba miisy
darbas biidavo isimti kauliukus is slyvuky. Sédi ir lupinéji su grafke. 12 kibiry islupinédavom.

(Moteris, g. 1976, Vilnius)

Jaunesniosios kartos tévai taip pat mini kai kuriuos darbus, kuriuos jie skiria savo vaikams.
Minima vaiky pagalba virtuvéje maisant tesla, dekoruojant pyragus, darant picas, serviruojant
stalg. Kartais vaikams pavedama nuskusti bulves, iSplauti indus. I§ originalesniy pateikéjy
iSvardinty jy vaiky atliekamy darby yra: parnesti laiSkus i§ pasto dézutes, suSluoti katino kraika,
rinkti plastikinius butelius pridavimui. I§ paaugliy tikimasi pagalbos tvarkant butg. Taciau daugelio
Siandien auganéiy vaiky pagrinding uzduotis yra ,pasiriipinti savo bazine buitimi*. Stai
septynmecio berniuko pareigos: ,, Tvarkosi zaislus, nusinesa lékstes. (...) Puodelj kartais issiplauna.
AS jau vis sakau: kitais metais jau turési iSmokti indus issiplauti. Savo kambarj turi tvarkytis, savo
lovg pasikloti, drabuzius graZiai susidéti, pasiZiuiréti, kurie drabuziai nesvaris ir nunesti juos prie
skalbyklés. Savo knygas, kuprine susiziuréti, kad netritkty pieStuky. Mokytis. Kartais sesg
priziiréti. “ (Moteris, g. 1981 m., vaikai g. 2009, 2011, 2015, Vilnius)

Didelé dalis mieste gyvenanciy jaunesniosios kartos pateikéjy iSsaké pastebéjima, kad mieste
vaikui darby apskritai néra: Tq praktikq, kad visi namie dirbdavome turiu. Bet tai léemé kaimiskos
aplinkybés. Kaime darby visada yra. Tu natiraliai prie itkio dalyvauji. Pagal galimybes darbai: ar
uogas padet rinkti, ar kazkokiq piktzole israuti, ar vistas palesinti. Mieste situacija biskutj kitokia.
Ypac kai tévai gyvena ne ikiskai, o dirba nuo 8 iki 5 darbe, tai tame procese jau vaikas niekaip
negali dalyvauti. Minimali ruosa vakare ir savaitgaliai namie. Tiesiog néra tos laisvés rasti tq
vaikiskq darbg. Aisku, gyventum uzmiesty, gal duotum kokj sniegq nukasti. O dabar kartais susitari,
kad vaikas pasiurbty kambarj ar susirinkty zZaislus, bet jtraukti j kazkokiq rimtesne darbing veiklg —
tiesiog nesugalvoju kokiq — néra galimybiy. (Vyras, g. 1979, vaikai g. 2007, 2010, Vilnius)

Kaime gyvenanciy jaunesniosios kartos pateikéjy pasakojimai atskleidzia, kad kaimas — sava
namy erdve, didesnis ar maZesnis iikis, gamta — iSties suteikia geresnes sglygas vaikus jtraukti ]
Seimos tikio darbus: Ukio neturiu, bet turiu visty. Dél to, kad turétumém, kur su vaikais iseiti —
kiausiniy parnesti, vistoms padaryti lesti. (...) Jie primakaliuoja kosés visokiuose indeliuose ir
duoda vistoms. (Moteris, g. 1978, vaikai 2007, 2010, Plungés raj.) Vaikams, kurie auga

didmiesciuose biitinai reikia uzimtumo. Ir kaime, bet kaime kitaip — savas kiemas, savi darbai, néra



taip baisu. (...) Gal dél to mamos mieste iskart ir susiriipina, kq veikti. (Moteris, g. 1980, vaikas g.
2007, Kretingis raj.) Lapus kai grébiam, Zole pjaunam, stinus susideda j karutj ir isveza. Jis pats
nori. (Moteris, g. 1980, vaikai g. 2002, 2007, Kretingos raj.)

Dvi kaime tkiskai gyvenancios pateikéjos teige, kad vaikai yra rimti pagalbininkai. Taciau
didzioji dalis ir kaime gyvenanciy pateikéjy teigé itin didelio tikio neturintys, tad savo vaiky
dideliais darbais taip pat neapkraunantys: , Savo kojines, apatinius paciai issiplauti. (...) Yra
skalbimo masina, bet ji turi pati. Tai pagrindinis jos darbas* (Vyras, g. 1977, vaikas g. 2008,
Svencioniy raj.).

Tyrimo duomenys leidzia pritarti sociologés Vivianos Zelizer (Zelizer 1994) pastebéjimui, kad
industrializacijos (ir urbanizacijos) procesy paliestose visuomenése vaikas i§ gamybos proceso
dalyvio tapo ekonominiu vartotoju. Sumazéjusio gimstamumo, ekonominio pakilimo kontekste jis
tapo nejkainojamas emociniu pozitriu, ta¢iau ekonominiu pozitiriu jis tapo nenaudingas. (Zelizer

1994)

Suaugusiyjy ir vaiky sfery atskyrimas

Kitas visuomenés modernizacijos procesy jtakotas pasikeitimas, ypatingai jtakoj¢s vaiko
vaidmens ir elgesio su vaiku sampratos pasikeitima, pasak tyréjy, yra vaiky ir suaugusiyjy veiklos
sfery atskyrimas, susijes su gamybinés veiklos iSkélimu uZ Seimos riby, (Mintz ir Kellogg 1988) bei
vaiko lavinimo funkcijos perdavimu specializuotoms institucijoms (Qvortrup 2005)

Mano tyrimo medziaga atskleidzia, kad jvairias funkcijas ir prasmes apjungiancio, visus $eimos
(ar net platesnés bendruomeneés) narius vienijan¢io darbo, budingo tradicinei kaimo kultirai,
suskaidymas ] sritis, kurios viena su kita neturi tiesioginio kontakto, turi labai reik§Smingus
padarinius. Vienas 18 jy — Zenkliai pasikeitgs darbo konceptualizavimas.

Etnology tyrimai atskleidZia, kad tradicingje valstieiy kultiiroje darbiniu aukléjimu buvo
sprendZiamas ne tik iSgyvenimo klausimas. Tyr¢jai atkreipia démesj  tai, kad svarbi vaiko
jtraukimo ] darbg tradicinéje kultiroje funkcija buvo ziniy perdavimas. XIX a. pab- XX a. pr. dél
Rusijos vykdytos politikos — lietuvisky mokykly, spaudos lotyniskais raSmenimis draudimo -
instituciné vaiko lavinimo sistema kaimo zmonéms buvo neprieinama ir su vaiko lavinimo
uzduotimi turéjo susitvarkyti Seima ir bendruomene. [traukiant vaika i jvairius tikio darbus buvo
perduodamos agrotechnikos, gyvulininkystés zinios, mokoma pazinti gamta, prisitaikyti prie
klimato, supazindinama su jvairiais amatais, iSmokoma jvairiausiais btidais i$saugoti ir paruosti
maisto produktus ir t.t. (Vasiliauskas 2006: 159) Mokant vaikg tkio darby, jam buvo perduodama
zemdirbystes, kuri sudar¢ valstiecio gyvenimo pagrinda, Ziniy sistema.

Tuo tarpu su visuotinio privalomo pradinio mokslo jvedimu, A. Cepaitienés pastebéjimu, tikio



darby prestizas jaunimo sgmongje krito: su kaimo kulttira susij¢ darbai imti laikyti prastesniais.
(Cepaitiené¢ 2001:174). R. Vasiliausko teigimu, XIX a. pab.—XX a. pr. keiGiantis socialinéms—
ekonominéms salygoms, daugéjant lankan¢iy mokykla, mokymasis vis labiau buvo pripazjstamas
kaip vaiko darbiné veikla (Vasiliauskas, 1973: 115).

Galima teigti, kad Siuolaikiniai tévai yra jsisgmoning, kad mokymasis mokykloje (ar darzelyje)

yra pagrindinis vaiko darbas:

Darzelis - tai jiems kaip darbas, kaip suaugusio darbas. (Moteris, g. 1979, vaikai g. 2007,
2010, 2014, Kretingos raj.)

- Keliameés 7.30, nes 8 reikia j mokyklg. Tai va tas.
- Tai pagrindinis darbas vaikui mokytis?

- Tai taip. Toks mano poziiris. (Vyras, g. 1978, vaikai g. 2008, 2013, Vilnius)

Be to tradicinés kaimo kulttiros tyrimai liudija, kad be lavinamosios darbas turé¢jo dar ir kitas
prasmes. Pasak A. Cepaitien¢s, darbas buvo ne tik valstietio butinybé, bet ir pasididziavimas
(Cepaitien¢ 2013:197). Per ji, daznu atveju pradedamg ir uzbaigiama apeigomis ir ritualais, buvo
»atkuriamas, atrandamas ir atnaujinamas sakralusis pirmapradis gyvenimo matmuo ir santykis*
(Cepaitiené 2013:474) Tokiy, su apeiga ir ritualu persipynusiy darby valstietio gyvenime buvo labai
daug: duonos kepimas, Sienapjiite, s¢ja, derliaus nuémimas, pirmasis gyvuliy iSginimas ir t. t. Netgi
toks paprastas darbas kaip trobos $lavimas Sioje kultiiroje turé¢jo simboling prasme ir galéjo biiti
naudojamas kaip maginé priemoné (Racénaité 2011:95)

Darby mokejimas tradicinéje kultiiroje buvo ir socialinio statuso jgijimo priemoné. Viena i§
pagrindiniy salygy buti jraSytai j ,,mergas®, t. y. pasiekti socialing branda, tarpukario Lietuvoje buvo
visy moterisky zemés tikio darby mokéjimas. (Raéinaite 2002:89, Saknys 1996:54)

Daznu atveju jis buvo neatsiejamas nuo bendruomeniskumo patyrimo dziaugsmo: ,,Mergaités
labiausia verzési liny raut, Sieno greébti, nes Siuos darbus dirbant, galima daugiau pagiedoc*
(Vasiliauskas 2006:169). ,,Rudens ir ziemos vakarais vykdavo merginy vakaronés ir talkos jvairiems
darbams dirbti. | vieng trobg pusmergés ir mergos sueidavo verpti, plunksny plésyti, liny brukti ar
Sukuoti, kartais megzti ir siuvinéti. Dirbdamos dainuodavo, sekdavo pasakas, aptardavo kaimo
naujienas bei valgydavo bendra vakariene.“ (Raéitnaité 2002:85) Z. Saknys taip pat pastebi, kad po
talky organizuojami pabaigtuviy vakaréliai jsiliedavo i darby ritma ir darbas bei laisvalaikis
nesudaré opozicijos. (Saknys 2001:102) Vaikai piemenaudami taip pat turéjo proga bendrauti su
bendraamziais, zaisti jvairiausius zaidimus, dainuoti, groti. (Vasiliauskas 2006:153)

Darbas S$ioje kultiroje daznu atveju nebuvo kiirybos prieSprieSa. Nurodoma, kad



piemenaudami, vaikai uzsiimdavo, pavyzdziui, muzikos instrumenty, lanky, stréliy dirbimu,
siuvingjimu, mezgimu, juosty audimu, drozyba. (Vasiliauskas 2006:150) V. Milius teigia, kad
septyneriy mety piemenukas nuolat po ranka tur¢jo peiliukg ir jau pradéta dirbti kokj daiktel;
(Milius 1961:207)

S. Ylos pastaba, kad duonos kepimas yra iSimtin¢ moters teis¢, atskleidzia dar vieng svarby
darbo suvokimo tradicinéje kultiiroje aspekta: darbas suvoktas kaip iSskirtiné teis¢, patvirtinanti

Zzmogaus oruma ir galig (Yla 1985:168)

Daugelio tyréjy pastebéjimu, namy tkio darbas Siandienos kontekste turi visai kitag prasme nei
tradicijoje. 1. Stonkuviené, remdamasi religijotyrininku M. Eliade atkreipia démesj ] tai, kad
Siuolaikiniam zmogui visa gyvenimo patirtis — tiek mityba, tiek darbas, tiek zaidimai - yra
desakralizuota, visiems Siems aktams jau nebiidingas dvasinis reikSmingumas. (Stonkuviené
2007:174) Mano atliktas tyrimas atskleidzia, kad daugeliui (Zinoma, ne visiems) jaunesniosios
kartos tévy jy profesiné veikla yra labai svarbi gyvenimo dalis. Pavyzdziui, universiteto déstytoja
dirbanti ir keturis vaikus auginanti moteris apie savo profesine veikla pasakoja: ,, Man biitinai reikia
iSorinés veiklos. (...) Déstyti, iseiti | Zmones... (...) Kartq ar porg per savaite tokia veikla man yra
bittina. Ir skaitymas — kasdien kazkurj laikg as biitinai turiu paskaityti. Jei dvi tris dienas as neturiu
laiko skaitymui, tai man prasideda nerimas, depresinés nuotaikos, beprasmybés jausmas“.
(Moteris, g. 1978, vaikai g. 2001, 2006, 2009, 2011, Klaipéda) Taiau namy iikio darbas daugeliui
nesisieja su profesine veikla ir néra ta sritis, kurioje patiriamas savirealizacijos, naudos visuomenei
suteikimo ir bendravimo dziaugsmas: ,, Labai noréjau turéti savo dirbtuves, dirbti kultiirinj darbq.
Dabar viskg turiu (...), man duotas laikas, kurj turiu dabar isnaudoti. (...) O kaip ten bus dél ty
makarony... Gal vaikai man papriekaistaus: mama, bet mes tada, tuo laikotarpiu neturéjom svariy
kojiniy. AS pasakysiu, kad reikéjo ty Svariy kojiniy pasirankioti po lova ir iSsiplauti.*“ (Moteris, g.
1978, vaikai g. 2001, 2006, Vilnius). Namy tkio darbai, $iuolaikiniy tévy supratimu, yra bitini,
taiau nuobodiis, su kiiryba, o juo labiau su sakralumu, neturintys nieko bendro uzsi€émimai,
kuriuos norisi kuo greiciau atlikti ir tada uzsiimti ,,savo darbu‘ arba kitomis maloniomis veiklomis.
Sociology darbuose (Bucaite-Vilke ir kt. 2012) naudojamas ly¢iy lygybeés diskursas, kuriame itin
didelis démesys skiriamas ,namy iikio naStos* perskirstymui, rodo, kad namy tkio darbai
Siuolaikinéje visuomenéje labiau simbolizuoja priespauda, o ne galig. Siame kontekste negalima
tikétis, kad tévai vaiky jtraukimui ;] namy ikio darbus suteiks tokias prasmes, kokios buvo
suteikiamos tradicingje kultiiroje, o vaikai iniciatyviai Sios veiklos imsis.

Biity galima pastebéti, kad Siuolaikiniame pasaulyje suaugusiyjy ir vaiky veiklos sfery
atskyrimas siejasi ne tik su fiziniu gamybinés veiklos iSkélimu uz Seimos riby. Vaikai ir suaugusieji

nebejstengia dirbti kartu ir dél darbo intelektualizacijos bei virtualizacijos. Itin didelé dalis



jaunesniosios kartos pateikéjy, kuriy darbas yra intelektinis, teigia, kad dirbti aplinkui Gziant
vaikams yra neimanoma: AS noriu ramiai, susikoncentravusi, sédeti dirbti savo darbus. Kai iiZia
viskas, a$ negaliu susikaupti ir mane tai erzina. (Moteris, g. 1979, vaikai g. 2003, 2006, Vilnius)
Vakare norétum kazkg padaryti, prisésti prie darbo... Bet su juo dirbti namie niekada negaliu. (...)
Man taip nepavykdavo tq démesj padalinti. (Moteris, g. 1978, vaikas g. 2010, Vilnius)

Ne maziau svarbi priezastis, dél kurios suaugusiyjy ir vaiky veiklos sferos Siuolaikiniame
pasaulyje nutolsta viena nuo kitos, yra vaiky veiklos virtualizacija: A4S veliu vilng, o jis teletabius
Ziuri. Du vaikus iki keturiy mety auginau be kompiuterio, bet su treciu — viskas, man jau bitinai
reikia dirbti. Tai jis prie kompiuterio auga (Moteris, g. 1976, vaikai g. 2006, 2010, 2014, Vilnius)
Karstligiskas vaiky doméjimasis virtualiu pasauliu yra viena i§ didziausiy Siuolaikiniy tévy
iSsakomy problemy: Nuvarai tuos vaikus nuo kompo. Sako, mes einam pazaisti pas kaimynus. Bet
po kiek laiko as supratau, kad pas kaimynus jie toliau tuos pacius filmukus Ziuri. (Moteris, g. 1977,
vaikai g. 2008, 2013, Vilnius) Ziauriai negali jy nuo kompo atkrapstyti. Kaip liga. Jei nieko
nesakytum, tai visq dieng nuo kompiuterio ar nuo telefono nepasikelty. Ir tq patj pastebi daugelis
tévy per tévy susirinkimq (Moteris, g. 1979, vaikai g. 2001, 2003, Kretingos raj.).

Aptarta etnografinio lauko tyrimo medziaga leidzia daryti iSvada, kad pasaulis, kuriame auga
Siuvolaikinis vaikas, yra radikaliai kitoks nei tas, kuriame augo tradicinés visuomenes vaikas.
Lietuvos atvejo — slinkties jvykusios XX a. modernizacijos procesuose - analizé leidzia pritarti
tyréjams, teigiantiems, kad Seimos ir gamybinés sferos (Mintz ir Kellogg 1988), vaiky ir
suaugusiyjy veiklos sfery (Qvortrup 2005) atskyrimas yra esminiai darbinio aukl¢jimo kulttiros
kaitos konteksto elementai. Siuolaikiniai tévai laikosi kitokiy nuostaty nei tradicinéje kultdiroje
vaikus auging tévai, o juo labiau — taiko kitokius darbinio aukl¢jimo metodus, nes jy gyvenimo

ekonominis ir socialinis kontekstas yra visiskai kitoks.

V. Vaikuy poziiirio i darbg kaita modernizacijos kontekste

Darbinio aukléjimo temg analizuojantys autoriai konstatuoja, kad vienokios ar kitokios vaiko
itraukimo ] darbing veikla nuostatos bei skirtingas socioekonominis kontekstas turi poveiki vaiky
elgesiui. Pastebimas didelis kontrastas tarp tradicinése bendruomenése ir modernioje Vakary
kultiiroje auganciy vaiky nusiteikimo padéti Seimai. Teigiama, kad tradicinj gyvenimo buda
iSlaikiusiose bendruomenése vaikai namy tkyje dazniausiai imasi darby iniciatyviai, kai tuo tarpu
modernios visuomengés Seimose tévai pripazista, jog siekdami vaikus priversti atlikti vieng ar kita
uzduotj daznu atveju turi griebtis bausmiy, veltis j gincus. (Alcala ir kt. 2014). Siame skyriuje

aptarsime, kaip kito vaiky nusiteikimas padéti tévams XX-XXI a. Lietuvoje.



Tradicinés kaimo kultiiros tyréjai pastebi, kad §i kultiira sugebéjo auginti anksti socialiai
subrendusj vaika. R. Racitnaité konstatuoja, kad tradiciniame Lietuvos kaime mergaitei itin anksti
budingas iSvystytas individualiosios atsakomybés jausmas, psichologiné savikontrolé ir
savireguliacija: ,,Kg motina dirbo, tg jau 6-7 mety dukrelé mokejo, o jgijusi pareigos jausma, jau
pati jausdavosi pusiau Seimininké: ir indus suplaudavo, ir aslg isSluodavo, ir darzus ravédavo, ir
paukscius lesindavo, ir mazuosius broliukus bei sesutes supo, prizitréjo.“ (Racitinaité 2002:78) A.
Cepaitiené, tyrusi verpima tradicingje kaimo kultiiroje, teigia, kad mergaités $io darbo imdavosi
noriai, rodydamos iniciatyvg ir entuziazmg. Vaiky prieSinimosi darbui atvejus etnologé teigia
pasteb¢jusi tik tokiais atvejais, kai jiems buvo skiriami prieSingos lyties darbai. Daznu atveju
mergaités verpimo imdavosi paskatintos arba lieptos, taciau grieZtesniy priemoniy siekiant mergaite
pasodinti verpti tekdavo imtis retais atvejais. (Cepaitiené 2001:169-171) Teigiama, kad 16-17 mety
jaunuoliai jau budavo pasieke socialing branda, t. y. igije socialinio patyrimo, profesiniy Ziniy,
psichologiSkai pasiruoS$¢ pradéti suaugusiojo gyvenimg. (Vasiliauskas 2006:163, Racitnaité
2002:83)

Mano tyrime dalyvave vyresniosios kartos pateikéjai liudija, kad tradicinei kultiirai biidingas
gebéjimas iSugdyti nusiteikusius padéti tévams vaikus buvo perduotas iki pat XX a. vidurio:
Noréjosi padeti. Idomu buvo ir nesti, ir vezti, ir krauti. Jie pjauna, as dalgio neturiu, radau
suridijusj, pats jsidéjau kotq, pats issiplakiau ir stojau j pradalge. Tévalis tada dave su geru dalgiu
pabandyti. Noréjosi veiklos. Nebuvo ty telefony kaip dabar. Natiralu buvo tas, kas reikalinga.
(Wras, g. 1954, Skuodo raj.)

Tiesa, Sios kartos nusiteikimo padéti tévams absoliutinti negalima. Pripazjstama, kad buvo ir
neklausymo atvejy: Biidavo visaip, bidavo kad ir nepadédavom. (Moteris, g 1951 m. Kretingos
raj.) Biidavo mes su pusbroliu spardom kamuolj. Ateina jo tévas, sako: Antanai, eik karves perkelk.
Pusbrolis: ,,0i mano kojelé kojelé”, guli ant Zemés, nepasikelia. Tévas pats nueina ty karviy
perkelti. O mes vél futbolg Zaidziam. (Vyras, g. 1951 m. Kretingos raj.)

Etnology darbuose fiksuojamas grieztas tévy elgesys su vaikais, bausmeés (Vasiliauskas 2006)
rodo, kad vaiky neklausymo problema egzistavo ir tradicingje kultiiroje. Visgi, kalbant apie §j
laikmet] dominuoja naratyvai, kuriuose atsiskleidzia, jog vyravo vaiky supratimas, kad ,reikia

padéti tévams ir viskas®.

Mano tyrimas rodo, kad nenorintys, atsisakantys dirbti vaikai kaip placiai paplitgs reiskinys
atsiranda XX a. 10 deSimtmetyje: Mokini nuo vaikystés, o vis tiek visada bardakas. Prarandi
kantrybe, numoji ranka ir uzdarai vaiky kambario duris. Susitvarko tik kai sveciai ateina. (Moteris,
g. 1971, vaikai g. 1995, 1999, Klaipéda)

Negalima teigti, kad Siuolaikiniai vaikai Lictuvoje iniciatyvos padéti tévams nerodo visiskai.



Itin daznai pastebima, kad mazi — dvejy-trijy mety vaikai — patys rodo iniciatyva jsijungti j daugelj
namy iikio darby. Taciau labai didelé dalis jaunesniosios kartos tévy itin daznai pastebi, kad jy
vaikai (ypa¢ iSauge i§ pirmojo susidoméjimo visa supancia aplinka amziaus) nenori, atsisako dirbti,
priestarauja praSomi kg nors padaryti, patys nerodo iniciatyvos: Atvaziavo mano draugé, siurbliuoja
kambarius. Mano dukra 12 mety nepadeda. Nesuvokia, kad negrazu nepadéti. (Moteris, g. 1981,
vaikai g. 2004, 2009, 2010, 2013, Vilnius) Pas mus ne koks pavyzdys yra dukra. Su jos tvarkynusi
yra sudétinga problema. Nezinau, gal pasikeis. (Vyras, g. 1975, vaikai g. 1997, 2010, 2013, Vilnius)
Po siai dienai pati viskq pasidarau, niekieno nieko neprasau. (...) Aisku, galiu uzsiimti prasymais,
bet vienu Zodziu... (...) Kai prasydavau grindis isplauti, tai atseit vis pamirsta. Priéjau tokios
iSvados, kad eina po velniy... Pati viskq. Dabar atéjes toks laikas, kad is principo nieko neprasau.
(Moteris, g. 1973, vaikai gime 1995, 2002, Vilkaviskis) Vyresnioji iki siol nepasikloja lovos.
Klausiu: kodél? Sako: man sunku. (...) Tas pats antrai — darzely néra problemy, namuose didziausia
problema tvarkyti kambarj, automatinis atsisakymas. Buvo pora atvejy, kai kazkokiu biidu pavyko
biiti tame paciame daznyje: puikiausiai susitvarké, susilanksté, susidéliojo. AS buvau be zZado. Pats
vaikas! Nes ji nedaro to, ko is jos tikimasi. Specialiai. Yra toks charakteris — antras vaikas,
maistininké. (...) Kad padéty — pavieniai atvejai, kai vaikas jaucia poreikj. (Vyras, g. 1976, vaikai g.
2007, 2011, 2014, Vilnius)

Reikéty atkreipti démesj, kad kaime gyvenantys pateikéjai vaiky nenoru dirbti skundziasi
reciau. Net trys 1§ deSimties kaime gyvenanciy jaunesniosios kartos pateikéjy teigia, kad jy vaikai
noriai padeda. Vis gi daugumos kaime gyvenanciy jaunesniosios kartos tévy naratyvuose vaiky
nenoro dirbti problema iskyla taip pat astriai kaip ir mieste: Duodam darbo ir visq laikq kalam, kad
tai yra pareiga. Bet esam taip nukrype, kad viskg nori dirbti uz pinigus. Ir nedirba, jei nejvertinta
pinigais. (Moteris, g. 1979, vaikai g. 2007, 2010, 2014, Kretingos raj.) Savo kojines, apatinius
paciai issiplauti. (...) Tai pagrindinis jos darbas. Kurio kuo toliau, tuo labiau bando isvengti. Vis
randam viskq skalbimo masinoj (Vyras, g. 1977, vaikas g. 2008, Svencioniy raj.) Su mano
jauniausiu broliu sunku - pasakai: eik obuolius surink. Jmeta du obuolius ir sédi, rakinéja kazkg.
Ziiirék, jau kambary sédi.“ (Vyras, g. 1987, vaikas g. 2015, Skuodo raj.)

Taigi, mano tyrimas atskleidzia, kad S$iuolaikiniai vaikai nenori, nemato prasmés, neturi
motyvacijos padéti suaugusiesiems. Tai sukelia tévy nusivylimg ir dél to, kad tokiu atveju tévams
1Svis nebeaisku, kaip su vaiku bendrauti: AS manau, kad ismokti darbo ir apskritai jgudzio kazkq
dirbti, veikti yra labai gerai dar ir dél to, kad is nesiZinojimo, kq veikti, prasideda erzelyné,
mustynés ir panasiai. (...) Tai, kad jie vaiksto is kampo j kampq ir zyzia, kg man veikti — mane
Ziauriai nervuoja. Nes as jsivaizduoju, kad as neprivalau atsistoti ant galvos ir juos ten linksminti.
(...) esi kaip jspraustas j kampg — neturi jiem kq pasiilyti arba net jei ir siiilai, iSeikvoti visas jégas

tam, kad priversti jj kazkq padaryti... (Moteris, g. 1979, vaikai g. 2003, 2006, Vilnius)



Vaiky nenoro padéti tévams modernioje Vakary visuomengje problemg analizuojantys tyréjai
mato tiesioginj rysj tarp vaiky nenoro padéti tévams namy tikyje ir modernizacijos procesy isSaukty
socioekonominiy poky¢iy. Matomas rySys tarp vaiky nuostaty ir vakarie¢iy visuomenei budingo
vaiko atskyrimo nuo suaugusiyjy vykdomos produktyvios veiklos (Qvortrup, 2005). Pastebima, kad
modernaus pasaulio vaiko elgesys yra susijes su tuo, kad jo laikas yra itin struktiiruotas ir
leidziamas suaugusiy vadovaujamuose uzsiémimuose, kai tuo tarpu tradicinése bendruomenése
vaikui paliekama galimybé savo iniciatyva jsitraukti ] Seimos darbus, imant pavyzdj i$
bendruomeniskai nusiteikusiy suaugusiyjy. (Alcala ir kt. 2014) Pastebima, kad tradiciniy
bendruomeniy vaiky nusiteikimas dirbti yra pagristas suvokimu, jog atlickamas darbas yra
vertingas kaip mokymasis bei indélis | Seimos bei bendruomenés gerbiivio kiirimg. Vaiky
motyvacijg dirbti tradicinése visuomenése taip pat suzadina jy poreikis kooperuotis bei jy pastangy
jvertinimas. (Gaskins ir Paradise 2000).

Tuo tarpu kiti autoriai vaiky atsisakymo dirbti namy iikio darbus problema labiau sieja su
Sivolaikinémis visuomenés nuostatomis vaiko atzvilgiu. Atkreipiamas démesys, jog vakarieCiy
vaikai dazniausiai yra orientuojami tik j savitarnos darbus, labai retai raginami jsitraukti j veiklas,
kuriose biity rupinamasi ir kity Seimos nariy poreikiais. (White ir Brinkerhoff, 1981). Pastebima,
jog vaiko nenoras dirbti siejasi su modernia samprata, jog reikalauti i§ vaiko atlikti su juo tiesiogiai
nesusijusius darbus yra nesgzininga. (Thomson 2007) Keliama prielaida, kad vaiky iniciatyva
dalyvaujant namy tkio darbuose neigiamai jtakoja tai, jog tévy nuostatos vaiko pagalbos Seimai
atzvilgiu yra nenuoseklios ir neaiskios. (Klein ir kt. 2009) Pastebima, kad Siuolaikinés Vakary
visuomenése populiarios nuostatos itin skiriasi nuo tradicinéms visuomenéms biidingo jsitikinimo,
jog darbas yra vertingas kaip vaiko mokymas, kultiiros praktiky ir vertybiy perdavimas, artimy
santykiy palaikymas. (Urrieta 2013).

Imantis mano uZfiksuoty jaunesniosios kartos tévy, kurie vaiky nenoru dirbti nesiskundzia,
naratyvy analizés, akivaizdu, kad daugelis ¢ia iSvardinty teoretiky prielaidy yra teisingos. XX a.
paskutiniame deSimtmetyje vaiky susilaukusi jaunesniosios kartos pateikeéja pasakoja: “Mes ikiskai
gyvenam. Tai vaikai tikrai nuo mazumés labai darbavosi ir dabar, kai is moksly grjzta, viskq dirba,
viskq moka. Kaip taip pavyko? Jokios prievartos. Tiesiog, kq dirbom patys, tq ir jie dirbo. Viskg
leidom, kq jie noréjo. Mes nedraudem. Kiti sako: ko lendi? Arba sako: kai paaugsi — tada galési.
Ne, reikia leisti, kol mazi, kol nori. Kaip padarys taip, bet tegu daro. Paskui nebepriversi. Mes
Visur bidavom kartu. ISeidavom darzy ravéti, juos maZiausius issivedam, jiems Salia darzo
palapines pastatom. Jie visada patys noréjo padéti. Nezinau nuo ko tas priklauso. Gal ir nuo to,
kaip tévai siilo. Kiti gal gailisi — dar per mazas, o paskui Saukstai po piety. Mums nebuvo kad
atsikalbinéty. Kaime Sienus visi veza, jie eidavo visiems padeéti, kad kapeikqg uzZsidirbty.” (Moteris,

g. 1971, vaikai g. 1992, 1995, Kretingos raj.) Siame naratyve persipina daugelis teoretiky i§sakyty



vaiky noro dalyvauti suaugusiyjy veikloje komponenty: vaiky ir suaugusiyjy buvimas ir darbas
kartu, tévy pavyzdys, vaiky iniciatyvumo palaikymas, vaiky skatinimas tiek pagyrimu, tiek
materialiniu atlyginimu, vaiky darbo vertinimas, darbo derinimas su pramogos elementais.
Analizuojant, kaip buty galima i$spresti vaiky nenoro padéti tévams Siuolaikinéje Lictuvoje
problema, tenka pastebéti, kad vaiky ir suaugusiyjy veiklos sfery sujungimo projektas Siandieningje
situacijoje daugelyje Seimy biity utopija. Vaikai eina j darzelj arba ] mokykla, suaugusieji — j darba:
tai yra jsitvirtinusi Siuolaikinés visuomenés tvarka, kuriai alternatyvy iesko tik labai nedidelé
visuomenés dalis. Taciau panasu, kad kai kurios teoretiky pastebimos ir pastarajame pateikéjos
naratyve iSsakytos vaiky iniciatyvuma skatinancios tévy nuostatos bei elgesys (vaiko darbo
vertinimas bei skatinimas) yra tévy rankose. Vertéty atkreipti démesj, kad Siuolaikingje
vaikocentriskoje — | vaiko poreikius ir emocijas orientuotoje - elgesio su vaiku sampratoje itin mazai
démesio tenka bendruomeniskumo (j bendruomenés poreikius orientuoty savybiy - atsakomybés uz
aplinkui esan¢ius Zmones, nusiteikimo padéti aplinkiniams) ugdymui. Remiantis A. Giddensu
(Giddens 2000), teigianciu, kad modernybés situacijoje individai itin skaudziai iSgyvena vidinio
pasaukimo problema, galima prielaida, kad vaikocentriskas elgesio su vaiku btidas yra nukreiptas ]
Siandienos situacijoje itin reikalingy savianalizés gebé&jimy ugdyma. Taciau aptartos Siuolaikiniy
tevy iSsakytos nuoskaudos dé¢l vaiky atsisakymo padéti liudija, kad ; bendruomenés poreikius
nukreiptos savybés Siuolaikiniame pasaulyje yra taip pat reikalingos. Darytina iSvada, kad
Siandienos elgesio su vaiku kultiiroje ne itin populiari darbinio aukléjimo idéja galéty biti vel
aktualizuota, pabréZiant jos galig ugdyti Seimos nariy nusiteikima vienas kitam padéti, atsakomybe

uz kitus Zmones ir kitas j bendruomeniskuma orientuotas vertybes.

V1. ISvados

Tyrimas atskleidzia, kad tradicinei Lietuvos kaimo kultiirai biidinga samprata, jog vaiko
jtraukimas ] Seimos iikio darbus yra visapusiSkai pozityvus dalykas, buvo populiari Lietuvos
Seimose iki pat XX a. 9 deSimtmecio. Daugelis vyresniosios kartos pateikéjy (kuriy vaikai gimé XX
a. 6-9 deSimtmetyje) ir Siandien laikosi nuostatos, jog darbas yra doros, §variy minciy, priimtino
elgesio pagrindas. Tuo tarpu didelei daliai jaunesniosios kartos pateikéjy (kuriy vaikai gimé XX a.
paskutiniame deSimtmetyje arba XXI a.) dél darbinio vaiko aukléjimo iSkyla daug abejoniy. Net ir
pritarian¢iy darbinio aukl¢jimo idéjai jaunesniosios kartos tévy naratyvuose balansuojama tarp
butinybés vaika darbo mokyti ir baimés atimti is vaiko vaikyste.

Sie pastebéjimai leidzia konstatuoti vaiko sampratos pasikeitima: jei tradicingje lietuviy

kultiiroje (o taip pat XX a. visuomenéje) vaikysté ir namy ikio darbai nebuvo vienas kitam



priestaraujantys dalykai, tai Siuolaikiniai tévai vaikyste supranta kaip amziy, kuriame pagalba
Seimai namy tkio darbuose yra diskusijy objektas.

Pozitrio | darbinj aukléjimg pasikeitimas XX paskutiniajame deSimtmetyje rodo pokycius
elgesio su vaiku sampratoje. Jei didelé dalis vyresniosios kartos pateikéjy riipinimasi vaiku supranta
kaip vaiko jtraukimg j darbing veikla, darbg kartu su vaiku traktuoja kaip démesio vaikui rodyma,
Silty santykiy su vaiku uzmezgima, tai jaunesniosios kartos tévy naratyvai atskleidzia suvokima, jog
kokybiskas buvimas su vaiku — tai visiSkas susikoncentravimas j vaiko poreikius, mintis, emocijas,
0 ne uzsiiminéjimas pasaliniais darbais. Jaunesniosios kartos naratyvuose iSkyla prieSpriesa tarp
buvimo su vaiku ir darbo. Sios kartos tévy supratimu, geri tévai privalo pasirapinti, kad vaikas
nepervargty, kad jo patirtys nepalikty jam slogiy prisiminimy, kad nebity zlugdomas jo
kiirybiskumas, kad su vaiku nebuty elgiamasi pernelyg grieztai, kad biity atsizvelgiama | jo norus,
polinkius ir nuotaikg. Duoti vaikams namy tkio darby néra Siuolaikiniy gery tévy privaloma
uzduotis.

Tyrimo medziaga leidzia pritarti vaiko vaidmenj modernybés kontekste tirianciy autoriy
iSsakytiems pasteb¢jimams, kad tévy nuostatos ir elgesys yra susijusios su struktiiriniais
visuomenes sagrangos pasikeitimais: industrializacijos pasekoje sumaZz¢jusiomis laiko ir energijos
sgnaudomis siekiant apripinti $eimg i§gyvenimui biitinais resursais, vaiky ir suaugusiyjy veiklos
sfery atskyrimu, nauja vaiko ir elgesio su vaiku samprata.

Lietuvos atvejo analizé patvirtina, kad modernus elgesio su vaiku modelis sukuria tam tikras
problemas vaiky ir tévy santykiuose: vaikai nenori padéti tévams namy ikyje. Panasu, kad
Siuolaikinis vaikocentriskas — | vaiko poreikius ir emocijas orientuotas - elgesio su vaiku buidas
ugdo Siandienos situacijoje itin reikalingus savianalizés gebé&jimus (jy svarbg patvirtina modernios
visuomenes tyréjai, pvz. A. Giddensas), taciau ne itin padeda vaikui vystyti 1 bendruomeniskuma
orientuotas vertybes. Siame kontekste tradicingje lietuviy kultiroje itin vertinamas darbinis
aukléjimas vél tampa aktualus Siuolaikinéje visuomenéje — kaip vaiky (ir tévy) socialinius jgiidZius

vystanti, bendruomeniSkumo vertybes puoseléjanti praktika.

VI1I. Rekomendacijos

Rekomenduociau tradicinéje lietuviy kultiiroje itin vertinamg vaiko jtraukimo j Seimos ukio
darbus id¢ja aktualizuoti Siandienos visuomengje:

- populiarinti id¢ja, kad vaiko aukléjimo per darbg praktika ugdo vaiko nusiteikimg padéti

aplinkiniams, atsakomybe¢ ne tik uZ savo, bet ir visos Seimos ar bendruomeneés reikalus,

atsakomybe uz savo aplinka (kiema, gatve, Tévybe, Zeme),



- akcentuoti, kad pripazjstant vaiko darbo verte ugdomas vaiko savivertés jausmas;

- atkreipti démesj, kad darbinio aukléjimo pagrindas gali blti ne grieZtumas, o pozityvus
bendravimas su vaiku,

- atkreipti démesj, kad darbas gali turéti ziniy perdavimo funkcijg: per darbg kartu su
suaugusiais vaikas gali susipazinti su jvairiais amatais ar verslumo pagrindais, gauti zinias
apie namy tkio darby technologijas, pvz. kaip jvairiais biidais i§saugoti ir paruosti maisto
produktus ir t. t.

- priminti tradicinéje kultliroje iSplétotg darbinio aukléjimo metody sistemg. (Esminiais
tradicinés lietuviy kultiiros darbinio aukléjimo metodais laikomi: darby paskirstymas pagal
amziy, suaugusiyjy rodomas pavyzdys, pamokymas, pagyrimas, materialinis skatinimas,
lenktyniavimo skatinimas. Taip pat svarbis: atsizvelgimas j vaiko polinkius, charakterio
savybes, darbo uzduociy kaitaliojimas, autonomijos vaikui suteikimas, moralinis rengimas
darbui (darbStumo sureikSminimas, tingumo smerkimas, darbo kaip sakralaus veiksmo
vaizdavimas)(Vasiliauskas 2006)).

- atkreipti démesj, kad vienas i§ darbinio aukl¢jimo privalumy yra vaiko energijos
nukreipimas pozityvia linkme;

- atkreipti démesj, kad | darbg su vaiku galima zitréti kiirybiSkai: pvz., rinktis darbus, kurie

yra jJdoms ir prasmingi tiek vaikui, tiek suaugusiam.
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