ETNINES KULTUROS GLOBOS TARYBA
NUOTOLINIO POSEDZIO PROTOKOLAS

2021-03-22 Nr.TP-}

Vilnius

Posédis jvyko 2021 m. kovo 9 d. 13 val. nuotoliniu badu.
PosédZio pirmininké Dalia Urbanavi¢iené.

Posédzio sekretoré Audroné Daraskeviciené.

Dalyvavo: Etninés kultiros globos tarybos (toliau — Taryba) pirmininké dr. Dalia
Urbanavitiené, EKGT nariai Nijol¢ Bal@itiniené, Sandra Daugirdiené¢, Ona Drobeliené, Vilma
Griskeviiene, Virginijus Jocys, Petras Kalnius, Kristina Kupryté, Zita Mackevi¢iené, dr. Rasa
Paukstyté-Saknien¢, dr. Lina Petrofien¢, Jonas Rudzinskas, dr. Dalia Senvaityté, dr. Loreta
Sungailiené, Gita gapranauskaité, Juozas éorys, Jonas Vaiskinas, Rima Vasaitiené, dr. Daiva
Vytiniene, dr. Rita Zarskiené. EKGT darbuotojai: Jolita Eidikoniené, Valia Skrodeniené, Asta
Zerniené, Valdas Voveris, Audroné Daraskeviciené, Regina Mikstaite-Cidiurkiené, Rimanté

Galiniené, Valentinas Jazerskas, Juraté Pancerova.
Kvorumas yra.

DARBOTVARKE:

1. Dél kultiiros dalies XVIII Vyriausybés programos jgyvendinimo plano projekte ir etninés
kultiiros vaidmens bendroje kultiiros politikoje;

2. Dél Muziejy jstatymo keitimo projekto Nr. XIIIP-4429;

3. Dél etnografiniy regiony heraldiniy Zenkly jteisinimo;

4. Deél sitilymo paskelbti Stiduvos metus 2022-aisiais;

5. Dél regioniniy taryby sifilymy keisti Bendruosius regioniniy etninés kultiiros globos tarybos
nuostatus dél regioniniy taryby pirmininky kadencijy;

6. Kiti klausimai.

Darbotvarkei pritarta bendru sutarimu.

1.SVARSTYTA. Kulttros dalis XVIII Vyriausybés programos jgyvendinimo plano projekte ir

etninés kultiiros vaidmuo bendroje kultfiros politikoje.



D. Urbanavitiené informavo, kad Tarybos vardu 2021-02-15 buvo pateikta kritika dél XVIII
Vyriausybés programos jgyvendinimo plano (toliau — LRV planas) pirminio projekto. Po to per
Seimo Kultiiros komiteto nuotolinj posédj Tarybos pirmininké priminé §j rasta pabrézdama, kad LRV
plano projekte labai triiksta démesio lietuviskoms tradicijoms ir apskritai lietuvybés puoseléjimui, o
terminas efniné kultira net nepaminétas. Atsakant j $ig pastabg kulttiros ministras S. Kairys ir etning
kultiirg kuruojantis viceministras A.Vil¢inskas padékojo uZ pastabas ir patikino, kad ministerija siekia
uztikrinti tiek lietuvybeés, tiek etninés kultiros puoseléjimg, pastargja siejant su nematerialiuoju
kultiiros paveldu. Ta¢ian D. Urbanavi¢iené pastebéjo, kad i§ véliau paskelbto patobulinto LRV plano
projekto iSbraukta dar daugiau (lyginant su pirminiu variantu) su lietuvybe susijusiy priemoniy:
pavyzdZiui, priemonés, susijusios su vietos tapatumo ugdymu, istorine atmintimi, uZsienio lietuviy
bendruomenémis (joms skirty priemoniy i§ viso nebeliko). Liko tik 4 su lictuvybés puoseléjimu
susijusios priemonés: dvi — skirtos lietuviy kalbai, viena — istorinés atminties temoms, viena —
reikSmingy daty paminéjimams. Terminas etniné kultira neminimas, o démesys nematerialiam
kultoiros paveldui susitrauké iki Dainy §venéiy jstatymo naujos redakcijos parengimo, uz kultiiros
paveldo globg atsakingy institucijy pertvarkos ir  Lietuvos Nematerialaus kultiiros paveldo sgvadg
jtraukty vertybiy puoseléjimo plany kiirimo. Tai rodo, kad yra ignoruojamas lietuviy etninei kultiirai
skirtas Etninés kultiiros valstybinés globos pagrindy jstatymas ir jame numatyti jpareigojimai tiek
Vyriausybei, tiek Kultliros ministerijai. Tuo tarpu LRV plano projekte tautinéms maZzumoms skirtos
net 3 reikSmingos priemonés (kurios biity ne maziau aktualios ir lietuviy etninei kultirai):
visokeriopai plétoti tautiniy mazumy kultiiry pristatyma, aktualizuoti tautiniy maZzumy kultlros
pavelda, parengti naujg Tautiniy mazumy jstatyma.

D. Urbanavi¢iené¢ informavo, kad EKGT darbuotojas V. Voveris susisické su Vyriausybés
Strateginio planavimo komitetu ir aiSkinosi, kaip buvo rengiamas LRV plano projektas. Gautame
projekto pristatymo lydrastyje Vyriausybé teigé, kad nejtraukti | LRV plana, bet programiniams
Vyriausybés jsipareigojimams svarbiis darbai bus jgyvendinti ministerijy lygio veiksmais, jtraukiant
juos j atskiry ministerijy strateginius veiklos planus. Tagiau gilinantis j Kultiiros ministerijos parengta
strateginio veiklos plano (toliau KM SVP) projekts paaiskéja, kad ir jame visiskai néra termino
»etning kulttra®. 2020 m. Seime svarstant Etninés kultros plétros valstybinés programos i¥braukimg
1§ Etninés kulttiros valstybinés globos pagrindy jstatymo $io pakeitimo iniciatoré Finansy ministerija,
taip pat Seimo Kultiiros komitetas bei Valstybés valdymo ir savivaldybiy komitetas tikino, kad
démesys etninei kultiirai bus uZtikrintas KM parengtoje bendrojoje kultiiros programoje ir KM
strateginiuose veiklos planuose. Bet matome, kad $iy planavimo dokumenty projektuose idvis néra
termino ,.etniné kultira®. KM SVP §is terminas paminétas vieninteléje vietoje — nurodant Lietuvos
kulttiros tarybos (toliau — LKT) finansuojamos konkursinés programos pavadinimg ,,Etniné kultira ir

nematerialus kulttros paveldas. Beje, §iai programai numatyta ir toliau kasmet skirti tg padia per
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pastaruosius metus nepagristai sumazinta sumg (tik 350 000 Eur),  kurig gali pretenduoti ir tautiniy
mazumy projektai.

Pasak D. Urbanavi¢ienés, mes lyg ir patektume j KM SVP projekte jvardyta tikslg
»Informacijos itekliy visuomenei plétra, istorinés atminties, tradicijy, kultiiros paveldo apsauga ir
aktualizavimas“. Tafiau nurodant 8io tikslo uZdavinius ir priemones néra jradytas 2020-11-16
patvirtintas Kultfiros paveldo i$saugojimo ir aktualizavimo planas 20202024 m. (toliau — KP planas,
jame yra gana daug etninei kulttirai skirty priemoniy) — vadinasi, jis neturés finansavimo. Prie minéto
tikslo nurodomos 1é3os vos kelioms $io plano priemonéms, skirtoms iimtinai tik materialiam
kultiiros paveldui. Todél biitina kuo grei¢iau susitikti su KM vadovybe siekiant iSsiaigkinti, kodel i¥
svarbiausiy planavimo dokumenty eliminuojama etniné kultira.

V. Voveris informavo, kad pirmininkés pra§ymu jau pavyko susisiekti su Kultliros ministro
pataréju ir pradeéti derinti susitikima. Jis pra$é paruosti konkre¢ius klausimus, kuriuos reikéty aptarti
per susitikima.

D. UrbanaviCiené pasiiilé susitikime dalyvauti ir kitiems Tarybos nariams. Jos nuomone,
aptarinéti LRV plano projekta nebeverta, nes jis bus patvirtintas jau kovo 10 d., todél pasiiilé geriau
su ministru aptarti KM SVP bei Kultiiros ir kiirybingumo programos projektus. Dél pastarosios
programos projekto EKGT jau buvo ankstesniai KM vadovybei pateikusi kritikg dél etninés kultGiros
trikumo. Galima priminti ankstesnes EKGT i¥vadas, nes néra atnaujinto $ios programos projekto.

V. Gri8keviciené pastebejo, kad dél Kultiiros ir kiirybingumo programos ji jau buvo susitikusi
su ministru Asociacijos ,,Kultiiros savivaldos kolegija* vardu. Sios programos rengimas sustabdytas,
jos projektas (kaip ir Kultliros politikos pagrindy jstatymo projektas) bus svarstomas i§ naujo,
jtraukiant visas suinteresuotas institucijas. Taigi dabar yra puiki proga tai su ministru aptarti. Jos
nuomone, etniné kultiira néra traukiama j dokumentus turbiit sgmoningai, apsiribojant vien patvirtintu
KP planu, kuriame visko labai daug. V. Grikevi¢iené pasiiil¢ klausti, kaip bus jgyvendinamas $is
planas.

D. UrbanaviCiené priming, kad kaip EKGT atstove buvo KP plano rengimo darbo grupéje, todél
jame ir atsirado etniné kultiira, tadiau §iame dokumente numatytos priemonés daugiausia yra tik
rekomendacinio pobiidZio.

V. Griskevigiené pastebéjo, kad KP planas buvo suderintas su Aplinkos, Zemés iikio, Inovaciju,
Svietimo ministerijomis, Savivaldybiy asociacija, Paveldo komisija, UNESCO. Vadinasi, jis néra
nereik§mingas. Tiesiog galima paklausti.

D. Urbanavi¢iené pasteb&jo, kad KM SVP projekte pateiktoje finansy paskirstymo lenteléje
tikstui ,,Skatinti pilieting ir tauting savimong bei karybingos asmenybés ugdyma* numatytas ryskus
165y maZinimas: jei 2021 skiriama 10 min. Eur, tai 2023 m. — tik 4 mln. Eur. Sio tikslo priemonei

»Remti Lietuvos tradicijas, kultiiros puoseléjimo iniciatyvas uZsienyje* 2021 m. skiriama 128 000
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Eur, 0 2023 m. — 0 Eur. LéSy maZéjimas lietuvybés puoseléjimui yra akivaizdus visose eilutése, o
kulturos paveldo srityje finansavimas numatytas tik materialiam paveldui, bet ne nematerialiam
paveldui.

L. Sungailiené patvirtino, kad | KP plang yra jtraukta nemaZai EKGT pasiilymy. Ta¢iau
suprantama kodél — KP plano priemonés néra tiesiogiai siejamos su tiksliniu finansavimu. Buvo
pasakyta, kad KP plano priemonés bus jgyvendinamos i§ vykdytojy biudZetinio asignavimo ir vidiniy
resursy. Tokia situacija, L. Sungailienés nuomone, yra kelianti daug klausimy. Jai Kkeista ir tai, kad
svarbios KP plano priemonés nebuvo jtrauktas | KM SVO projektg. Jos nuomone, § klausima
ministrui reikéty uZduoti. Taip pat reikéty paklausti, kaip buvo integruotos Etninés kultiiros plétros
valstybinés programos nuostatos, kodél vengiama naudoti jstatymu jtvirtinty terming etnine kultira
ir t.t.

D. Urbanavi¢ien¢ atkreipé démesj, kad turime ne tik Etninés kultiiros valstybinés globos
pagrindy jstatyma, bet ir Nacionalinio saugumo jstatyma, kuriame taip pat figiiruoja etnineés kultiros
terminas. Jis yra ir Svietimo jstatyme, kuriame sakoma, kad mokiniams turi biti suteikti etninés
kultiros pagrindai. I§ visy ministerijy vienintelé KM visur pradéjo sistemingai braukti efninés
kultiaros terming, ji bando pakeisti nematerialiojo kultiiros paveldo terminu. Tagiau KM planuose
nematerialus kultiiros paveldas (toliau — NKP) lieka nelygiavertis lyginant su materialiuoju paveldu,
jo puoseléjimas susiauréja iki institucinés valdysenos. Taip pat svarbus lietuviy kultiiros santykis su
tautiniy mazumy kultiira — pastarajai valstybés démesys yra Zymiai didesnis, net finansine i3raika.
Jei per LKT programai ,,Etniné kultira ir nematerialus kultiiros paveldas“ skiriama tik 350 000 Eur
(beje, 1 Sig programa paraiSkas teikia ir tautinés maZumos), per regioninj modelj finansai irgi
neuZztikrinami, vadinasi tautinés daugumos (lietuviy) etniné kultiira praktiskai licka be finansavimo
ir be jtraukimo j valstybeés kultiiros politika.

L. Sungailiené¢ pastebéjo, kad NKP terminas émé jsigaléti ratifikavus tarptauting konvencija ir
derinantis prie tarptautiniy jsipareigojimy. Bet Etninés kultiiros jstatymas kalba apie etninés kultiiros
globg [ir NKP — D.U. pastaba). Atskiro NKP jstatymo rengimo neplanuojama ir poreikio tam
nematoma, nes yra Etninés kultiiros valstybinés globos pagrindy istatymas. Vadinasi, $is jstatymas
yra svarbus, jis pripaZjstamas. Jos nuomone, reikia susitarti su KM, kada tarp $iy dalyky reikia brézti
ribg, o kada ieSkoti sgsajy. Ir vis tik reikéty Etninés kultiiros jstatyme jtvirtinty sgvoky ir nuostaty
laikytis.

J. Rudzinskas pasteb¢jo, kad pragjusia savaite teko dalyvauti bendrame posédyje su LKT, kuri
vykdo vertinimo sistemos reformg. Jei etninés kultiiros naikinimo pozicija pasieks ir LKT, bus labai
grésminga situacija. Reforma vykdoma greitai, taigi reikia paskubéti.

N. Bal¢ioiniené informavo, kad Tautiniy mazumy departamentui $iais metais skirta beveik 800

000 Eur. MaZzumy bendruomenés yra labai neskaitlingos, tatiau jos gauna finansavimg ne tik i§
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Tautiniy mazumy departamento, bet ir i§ LKT: tautiniy mazumy bendruomeneés gali gauti ir i3
bendryjy programa, nes ten niekas neklausia, kokia tavo tautybé, ir papildomai — i§ tautinéms
mazumoms skirty programy. Jos nuomone, tai yra diskriminacinis skirstymas. Treias tautiniy
maZumy finansavimo $altinis — savivaldybeés. Cia finansavimas yra labai dosnus, pavyzdZiui, poeto
E.Bukino skaitymams Vilniaus miesto savivaldybé skyré 10 000 Eur, Rusy kultiiros dienos Vingio
parke — nemokama scena ir t.t. Vilniaus miesto savivaldybé Vilniaus gatvéje skyré lengvatinémis
salygomis didZiulj nama tautinéms maZzumoms. N. Bal¢ilinienés nuomone, jau reikeéty kelti tautinés
daugumos diskriminavimo klausima. LéSos skirstomos pagal tautybe, nors tokio dalyko nereikalauja
jokia tarptautiné konvencija.

V. Jocys pasitil¢ kreiptis j Pasaulio lietuviy bendruomeniy atstoves Seime ir paklausti, kaip jos
vertina lietuvybés puoseléjimo priemoniy mazZinima.

V. GriSkeviciené pasiiilé susitikime su ministru dalyvauti visiems Tarybos nariams.

P. Kalnius pritaré N. Bal¢iinienei, kad negali biiti diskriminuojama tautiné dauguma tautiniy
mazumy atzvilgiu, juo labiau, kad ir rusy, ir lenky, ir Zydy bendruomenés gauna didele paramg is
uZsienio.

G. Sapranauskaité pasiiile kitaip pasukti klausima: paprasyti iSaiskinimo, kokiu principu
skirstomi finansai tautiniy mazumy ir lietuviy tradicinéms kultiiroms.

D. Urbanaviéien¢ pasiiilé ruoiantis susitikimui su ministru parengti i§samig KM SVP analize,
taip pat galima priminti EKGT i§vadas dél Kultiiros programos, j kurig turéjo pateikti Etninés kult@iros
plétros programos dalykai. Galima pateikti ir LKT uZsakymu padaryto tyrimo, kuriame aiskiai
i8destyta, kuo etniné kultiira skiriasi nuo NKP ir nuo mégéjy meno, i§vadas.

V. Jocio nuomone, tai blity per platu.

L. Sungailiené pritar¢é mindiai paruosti rastiska apZvalga, iSdéstant esmines tezes su
nuorodomis i dokumentus. Tuo padiu ji pasiiilé teikiant pastabas déel KM SVP pasiziiiréti, kg
Vyriausybeé yra nustadiusi, kas ministerijy strateginiuose planuose turi biiti.

D. Urbanaviciené pasitile susitikimui dvi temas: KM SVO projektas ir uZ etning kultiirg
atsakingi Zmogiskieji iStekliai Kultiiros ministerijoje. Pastarasis klausimas yra didelé problema, nes
Siuo metu uZ etning kultiirg KM yra atsakingas vienintelis specialistas ir viceministras.

G. Sapranauskaité pasiiilé apsiriboti vienu klausimu: KM SVP ir iideéstyti svarbiausias
problemas.

D. Urbanavi¢iené paklausé, ar verta $iuo klausimu i$eiti ir j Ziniasklaida, akcentuojant démesio
etninei kultlrai ir apskritai lietuvybei stoka.

J. Rudzinskas pastebéjo, kad Ziniasklaida labai mégsta konfliktg. Nuo pat pradZiy eiti konflikio
keliu biity neprotinga. Geriau pirmiau susitarti.

N. Bal¢itiniené paklausé, ar jau néra apie tai kalbéta ir bandyta tartis.



O. Drobelienés nuomone, tai apsunkinty pokalbj.

D. Vytiniené pastebéjo, kad Prezidentiiros Svietimo, mokslo ir kultiiros grupes vadové Jolanta
KarpaviCiené yra palanki etninei kultlirai. Ji kviedia teikti iniciatyvas, surengti forumg ar pan., ji
mielai imtysi organizuoti.

D. Urbanaviienés nuomone, etninés kultiiros vieta kultiiros politikoje biity puikus klausimas
tokiam forumui.

J. Vaiskiinas pastebéjo, kad tai biity puiki forma i§¢jimui j Ziniasklaida. Jei tai nepavykty, biity

galima organizuoti ir Spaudos konferencija Seime. Tokiu blidu buty pritraukiamos ir politinés jégos.

NUTARTA:

1.Susitikimui su Kultiiros ministru pasiiilyti aptarti Kultiiros ministerijos strateginio veiklos
plano projekta ir su juo susijusius kitus dokumentus, parengti rastiska projekte pastebimy problemy
apzvalga, pridedant nuorodas j ankstesnius EKGT vertinimus.

3.Sitlyti susitikime su Ministru dalyvauti visai Tarybai.

4.Inicijuoti foruma Prezidentiiroje dél etninés kultaros vietos kultiiros politikoje.

2. SVARSTYTA. Muziejy jstatymo keitimo projektas Nr. XIIIP-4429.

D. Urbanavi¢iené priming, kad idéja inicijuoti Muziejy jstatymo pataisas EKGT kilo dél A. ir
J. Jusky etninés kultiiros muziejuje prie§ keleta mety kilusios sudétingos situacijos, kai buvo nutarta
i§ muziejaus iSkraustyti &ia dirbanius ir gyvenanéius muziejaus jkiiréjus A. ir V. Snieckus,
sukiirusius muziejuje savita etnokulttiring, naming aplinkg. EKGT pasiilé keisti Muziejy jstatyma,
jvedant terming ,,gyvieji muziejai®, kuris yra suderintas su Lietuviy kalbos komisija ir jtrauktas j
Terminy banka. Sis siilymas Seimo nario R. Sarknicko vardu buvo uZregistruotas Seime. Atlikus
projekto vertinima, palankia pozicijg i§reiské Teisingumo ministerija ir kitos institucijos, tatiau
Seimo Teisés departamentas ir Kultiiros ministerija pateiké neigiamas pastabas. 2020-05-05 EKGT
vardu buvo pateikta Siy pastaby analizé, kai kurioms i§ jy pritariant, ta¢iau kai kurias paneigiant.
PavyzdZziui, pastaba, kad ,,gyvojo muziejaus“ jtraukimas kei¢ia visg Lietuvos muziejy klasifikacija,
kuri grindZiama muziejy statusu ir pavaldumu (nacionaliniai, savivaldybiy ir pan.). I3 tiesy taip néra
— gyviesiems muziejams taip pat taikoma §i klasifikacija jo nepaneigiant, be to, jiems taikoma
jstatyme jvardyta muziejy rii§iy (memorialiniai, etnografiniai ir t.t.) samprata, jos nepaneigiant. Taip
pat sureaguota j Seimo TD pastabg, kad jstatymo pakeitimai nenurodo, kokiais kriterijais remiantis
biity apibréZiami gyvieji muziejai — taciau  pakeitimus jtrauktas §iy muziejy apibréZimas, kuris jau
yra Terminy banke. Dar viena Seimo TD pastaba, kad ne Muziejy jstatymas, o Statyby jstatymas ir
kiti teisés aktai turéty apibrézti, ar muziejaus patalpose galima gyventi, ar ne. Ta¢iau i$nagrinéjus

Statyby jstatyma paaiskéjo, kad jis atsiriboja nuo patalpy paskirties nustatymo, taip pat to néra ir
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kituose nurodytuose teisés aktuose. Kai kurios Kultiiros ministerijos pateiktos pastabos yra netgi
1ZeidZios: pavyzdZiui, pastaba, kad patikéti muziejy prieZitrg jy jkiiréjams yra ne tik neatsakinga, bet
ir pavojinga, nes daZniausiai jie yra vyresnio amziaus. Atkreiptinas démesys, kad néra né vieno teisés
akto, draudZianfio gyventi muziejuje. Beje, A. ir J. JuSky muziejui nuo seno yra suteikta
gyvenamosios patalpos paskirtis. Seimo Kulttiros komitetas §j klausimg svarste 2020-05-06 ir gavus
EKGT pastabas nusprendé jj atidéti. NeZinia, ar $is klausimas pakliuvo j naujg Seimo pavasario sesija.
Taciau dabar A. ir V. Snieckai jau gavo i§ Kauno rajono savivaldybés (jai pavaldus jy muziejus)
praneSimg, kad prie§ du metus pasiraytas susitarimas jau baigiasi, todél jie privalo jau iki geguzés
meénesio i$sikraustyti i§ muziejaus patalpy.

G. Sapranauskaité pastebéjo, kad Muziejy jstatymas i§ tiesy nenumato apgyvendinimo
muziejuje. LLBM teikia apgyvendinimo paslaugas, tatiau pagal ilgalaike nuomos sutartj. Vyksta
konkursas, paslauga biina labai smulkiai apra§oma, numatoma, kad paslauga turi atitikti vie3ajj
interesa. Jusky muziejaus atveju, jei muziejaus steigéjas yra savivaldybé, gal jmanoma patalpas
atidalinti — ekspozicijai ir interaktyvioms veikloms (svegiy namams ar butui interpretatoriams). Bet
Siaip yra reglamentuota, kad muziejuje gyventi negalima, tai yra i§vestiné taisyklé i¥ Muziejy
jstatymo. Tai siejasi su muziejaus funkcijomis. Tik ekomuziejuose (atspindingiuose vietos tradicijas)
muziejininkai gali gyventi, nes laikoma, kad pats Zmoniy gyvenimas yra tarsi ekspozicija.

D. Urbanavi¢iené pastebéjo, kad Anglijoje, kitose Europos 3alyse yra ir memorialiniy muziejy,
kurivose Zmonés gyvena.

G. Sapranauskaités nuomone, tai greifiausiai yra privatlis muziejai. Juos greifiausiai valdo
bendruomenés fondas ir jiems taikomi visai kitokie reikalavimai — kaip nusprendZia bendruomené.
Tai yra sudétingas dalykas. Pagal dabarting muziejy strategija, visi muziejai turi biiti gyvieji, sickiama
tokio jy veiklos principo. Gyvasis muziejus arba living history muziejus — toks tipas biidingas JAV ir
Anglijoje. Europoje labiau biidingas pavadinimas muziejus po atviru dangumi.

D. UrbanaviCiené pastebéjo, kad pagal EKGT sililymg ne visuose gyvuosiuose muziejuose
privaloma gyventi, bet suteikiama tokia galimybé.

J. Vaiskiino nuomone, niekas nedraudZia Lietuvoje i§skirti tam tikros riiies muziejy, kokiy
uZsienyje galbut ir néra arba jie yra apibréZiami visiskai kitaip. Kas yra Kitur, miisy nejpareigoja elgtis
taip pat. Mes galime kaZka jsteigti vieninteliai pasaulyje. Be to, nekalbama apie tai, kad visuose
muziejuose galima gyventi. Cia sitiloma jteisinti tik muziejy ragj, kuriuose gyventi galima. O Sniecky
atvejis yra ne vienas: pvz., panaSiai buvo su K. Lov¢iko muziejumi. Ateityje tokiy muziejy gal
nebebus, o gal bus daugiau. Bet kokiu atveju juos reikéty apibrézti. Pats apibréZimas rodyty
Zmonéms, kad taip gali biiti, tai savaime biity paskata.

D. UrbanaviCiené pasiiilé du galimus sprendimus: pirmas — daryti Zingsnius, kad Muziejy

istatymo pataisos biity grei¢iau priimtos; antras — kalbétis su Kauno rajono savivaldybe dél A. ir V.
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Snie¢ky neiSkraustymo. Prie§ tai buves pokalbis buvo labai vaisingas: Kauno rajono valdzia
atsizvelge | EKGT sililymg pratesti su Snieckais sutartj, atskirti paslaugy apskaita. Jos pastebéjimu,
blogiausia yra tai, kad késinamasi ne tik iSkraustyti muziejaus jkiréjus, bet ir keisti vidaus
ekspozicija, kuri yra iSties unikali. Bandoma ja unifikuoti, kas daroma visuose kituose Lietuvos
muziejuose.

V. Jocys pasitilé padaryti visos Lietuvos analiz¢ — kiek tokiy muziejy yra ir kaip jie veikia. Jo
nuomone, gyvas muziejus yra puikus dalykas ir ekonomine prasme, nes jam nereikia sargo ir pan.
Na, jei Zmogus baigia savo veikla kaip muziejininkas, tai tam tikros kolizijos atsiranda, taciau gal
galima numatyti kaZkokiu saugiklius.

 G. Sapranauskaité pastebéjo, kad yra tokia kategorija kaip muziejy emeritai, kuriems galima
suteikti tam tikrg darbo vieta.

D. Urbanaviciené pastebéjo, kad Sniecky atvejis yra ypatingas, nes A. Snieckui sutinkant dirbti
ir kurti §j muziejy jam tuometiné Kauno rajono valdZia pateiké salygg, kad jis privalo muziejuje
gyventi, todél jis niekada ir nesirtipino gauti kitg gyvenama vietg. Jei Snieckai biity galvoje, kad tai
yra tik jy darbo vieta, jie seniai biity pasirtipine atskira gyvenama vieta.

N. Balditiniené pasaké, kad ja labai Zeidzia Kultiiros ministerijos pastaba, kad patikéti
muziejaus priezilirg jkiiréjams, nes jie yra vyresnio amZiaus, biity neatsakinga ir pavojinga. Jeigu
remtis liberaly ideologija, tai yra Zmogaus teisiy paZeidimas. Gal reikéty paklausti, kas supirko
eksponatus, uz kieno pinigus, kas juos suveZ¢, kieno masina (Zinome, kad tai Sniecky darbas).
Reikeéty atkreipti démesj, kad Snie€kai turi visi$kai atskira jéjima | gyvenamas patalpas, jie nemiega
ekspozicijy erdvéje, taciau ekspozicijoje yra daugybé daikty, kurie yra jy nuosavybé. N. Bal¢itinienés
nuomone, ¢ia yra piktybiskas noras juos isguiti.

V. Griskeviiené pastebéjo, kad MaZojoje Lictuvoje taip pat yra pavyzdZziy, kur prie muziejaus
buvo suformuotas tarnybinis butas, kuriame apgyvendinti jauni specialistai. Dabar jie dirba jau 30
mety. V. Griskeviciené pazadéjo pasidométi, kokiu teisiniu pagrindu jie gyvena kultiiros jstaigos
pastate, nes tarnybiniy buty kategorija i§ esmés buvo iSguita. Jos nuomone, galbiit dabar ji vél tampa
aktuali, nes rajonuose jauny specialisty triksta. Galblt verta parengti rekomendacija grizti prie
tarnybiniy buty, nes tai yra viena i§ motyvavimo priemoniu.

L. Sungailiené pasiiile Muziejy jstatymo keitimo klausimg i§ naujo aptarti su Kultiiros
ministerija. Ne tik teisiniais aspektais, bet ir ZmogiSkaisiais, kuriy i§ tiesy triikksta KM atsakyme ir
pozicijoje. Taip pat nedelsiant reikéty pradéti kalbg su Kauno rajono valdZia, su Kauno rajono
muziejaus direktoriumi Z. Kalesinsku. Sutartis su Snieckais turi biiti pratesta maZiausiai metams, nes
tiek truko karantinas, kas yra nenugalima klifitis; o gal ir daugiau, kol bus rasti zmogiski sprendimai
su dabar galiojanciais teisés aktais. O kad tai jmanoma, tai tikrai, jeigu tik yra noro ir néra kazkokiy

asmeniniy interesy.



J. Vaiskiinas pasiiilé kalbantis su Kauno rajono valdZia atkreipti démesj, kad tai yra ne vien §ios
vienos situacijos klausimas — jo pagrindu planuojamas Muziejy jstatymo keitimas, kuriuo biity
jvirtintas toks reiSkinys kaip gyvasis muziejus, o jei naikinamos tokio muziejaus salygos, tai
naikinamas ir toks reiskinys. Cia nereikia prayti, kad savivaldyb¢ palaikyty mones dar metus ar
truputj daugiau. Reikia sakyti, kad rengiamas sifilymas jteisinti prasmingg reiskin;.

G. Sapranauskaité pastebéjo, kad verta pamineti kitus panaSius atvejus ir akcentuoti, kad &is
atvejis atspindi §io reikinio istoriSkumg. Tai yra gyvieji liudytojai, jie kuria to muziejaus verte
biidami ir dalyvaudami, nes niekas kitas negali $ios kolekcijos pristatyti kaip tie, kurie jg surinko. Tai
yra unikalus muziejus, kurj sukfiré Zmonés privacia iniciatyva, kurio tvarumg ir unikalumg uZtikrina
biitent §ie Zmonés.

D. Urbanavi¢iené pastebéjo, kad registruojant Muziejy jstatymo pakeitimus Aiskinamajame
raste jau buvo pateiktas sara$as muziejy, kuriuose gyvena jy priZitrétojai: pavyzdZiui, V. Into akmeny
muziejus Mosédyje, Vyskupo M. Valanéiaus gimtinés muziejus Nasrénuose, M. Putino gimtoji
sodyba — muziejus PilotiSkése (priklausantis Prieny r. sav.), tautodailininko Straipos muziejus
Dovainiuose, Upynos liaudies amaty muziejus Silalés rajone, R. ir J. Jonuy tautodailés ir etnografijos
muziejus Platelivose, K. Sakalausko senieny muziejus.

D. Vy¢iniené pritare, kad reikéty aprépti visus panasius muziejus, tatiau ji pastebéjo, kad Jusky
muziejus yra iSskirtinis. Jis turi bendruomene — ten vyksta nuolatinés Jusky dainy $ventés, Sutartiniy
vakarai. Sio muziejaus aplinka yra nepaprastai palanki etnokultiirinei veiklai, 1 kurig jsitraukia ir

Kauno kra$to gyventojai, ir vilnie€iai, ir vietos bendruomené.

NUTARTA:

1.Rastu kreiptis j Kauno rajono savivaldybe, praSant pratesti sutartj su A. ir V. Sniedkais,
akcentuojant savitos ekspozicijos i§saugojimo butinybe. Rasto projekta suderinti su Taryba el. pastu.

2.Pradéti dialogg dél Muziejy jstatymo keitimo su Kultliros ministerija ir Seimo Kulttros
komitetu.

3. SVARSTYTA. Etnografiniy regiony heraldiniy Zenkly jteisinimas.

D. Urbanavi¢ien¢ informavo, kad vasario 24 d. vykusiame Mazosios Lietuvos regioninés
tarybos posédyje nutarta kreiptis j Prezidenta, praSant padéti iSspresti susidariusj konfliktg tarp
MazZosios Lietuvos (ML) bendruomeneés ir Lietuvos heraldikos komisijos (toliau — LHK) dél siekio
kuriamoje regiono heraldikoje jtvirtinti ML bendruomenés pasirinktg briedZio simbolj. D.
Urbanaviciené taip pat priminé ankstesniuose EKGT posédZiuose priimta nutarimg sitlyti Lietuvos
herbo ir kity herby jstatymo (tolian — Herby jstatymas) 3 straipsnio pataisa, kad kuriant vietoviy

heraldinius Zenklus turi bati atsiZvelgta j vietos Zmoniy nuomone.



V.GriSkevifiené pridire, kad Siemet jau yra penki metai, kai sprendZiamas ML herbo
klausimas. ML taryba nutaré¢, kad ralta Prezidentui pasiralys kiekvienas ML tarybos narys
asmeniskai. Arté¢ja ML susijungimo su Lietuva 100-metis (1923 m.), tad biity prasminga, jei ta proga
ML jau turéty patvirtintg heraldika. V. Grikevi¢iené papra$é EKGT parengti kreipimasi j Prezidents,
palaikantj ML taryba, pakvieté jj visus EKGT narius pasiraSyti asmeniSkai. Jos teigimu, MaZajai
Lietuvai $ivo atveju tikrai reikia sgjungininky. Ji taip pat pasitilé jau balandZio ménesio EKGT
posedyje aptarti konkredia formuluote, kuri turéty biiti jtraukta j Herby jstatyma.

D. Urbanavi¢iené paklausé, ar yra aiski LHK pozicija dél ML véliavos.

V. Griskevi€ienés teigimu, istorinei ML trispalvei véliavai LHK pritaria.

D. Urbanavi¢iené priminé, kad kalbantis su LHK dél galutinio etnografiniy regiony heraldikos
jteisinimo paai¥kéjo, kad privaloma parengti atnaujintus regiony herby ir véliavy vektorinius
piesinius, o tai, LHK teigimu, turéty finansuoti heraldikos kiiréjai ar iniciatoriai. Tatiau EKGT tam
reikalui 1é8y neturi, kaip ir regiony heraldikos kiirimg daugiausia inicijavusios regioninés tarybos. Ji
paklausé, ar ML savivaldybés savo istekliais galéty parengti vektorinj bent véliavos failg. Tuomet
remiantis Lietuvos véliavos ir kity véliavy jstatymu (toliau — Véliavy jstatymas) EKGT galéty
patvirtinti MaZosios Lietuvos véliava, nes su LHK ji suderinta.

V. Griskevi€iené patikino, kad &ia problemos néra. Ji patikino, kad ML tarybos heraldikos
kiirimo grupé yra gavusi 1ésas i§ visy regiono savivaldybiy heraldikos sukiirimo darbams.

D. Urbanavitiené pasiile ML heraldikos klausimg uZbaigti nutarimu parengti kreipimasi j
Prezidenta, kuriame bty iSreikstas palaikymas ML tarybos pozicijai ir §] kreipimgsi pasiraSyti
visiems Tarybos nariams. Ji paklausé, ar yra prieStaraujanéiy.

PrieStaraujanciy nebuvo; P. Kalnius pareiské, kad susilaiko, o motyvus yra i3déstes
ankstesniame posédyje.

P. Kalnius paprasé atsakyti i du klausimus: 1) EKGT metinéje ataskaitoje minima, jog 2020
m. gruodzio 3 d. EKGT pateiké rasta ,,Dél Zemaitijos herbo ir véliavos Zemaiéiy kultiiros draugijai,
kuriame paaiSkino poreikio tobulinti etnografinio regiono heraldinius Zenklus prieZastis ir eigg. Ir
klauseé: kodél tarybos vardu i§siun€iami rastai, dél kuriy taryba ne tik kad nebalsavo, bet net nebuvo
pateikti tarybos nariams susipazinti? Netgi, a8, paZyméjo P. Kalnius, kaip darbo grupés narys, to rasto
nemaciau. Kodél vyksta toks reikaly tvarkymas po kilimu?; Antras klausimas — kokia yra bitinybé
tobulinti regiony Zenklus, jeigu visoms bendruomenéms iki $iol jos tiko? Jo nuomone, jokios
biitinybés néra, ir dzikai yra $aunuoliai, kad spaudimui nepasidavé.

D. Urbanavi¢iené atsaké, kad Zemaiéiy kultiiros draugijai tiesiog buvo pateiktas atsakymas }
ju uzZklausg, pateikiant iStraukg i§ EKGT posédzZio protokolo ir darbo grupés protokola, kuriuose
atsispindi §io klausimo svarstymo priezastys ir eiga, todél butinybés i naujo derinti atsakyma su visa

Taryba nebuvo. O biitinybé tobulinti sukurtus etnografiniy regiony heraldinius Zenklus buvo i§sakyta
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LHK posédZiuose: LHK tvirtinimu, yra pasikeit¢ techniniai reikalavimai ir prie§ teikiant herbus
tvirtinti Prezidentui biitina juos i naujo perbraizyti iSpildant Siuolaikinius techninius reikalavimus.
Tuo pa¢iu LHK pasiiile Tarybai apsvarstyti, ar nereikéty nustatyti bendry visy regiony Zenkly kiirimo
principy (pavyzdZiui, apsisprendZiant visuose Zenkluose naudoti lietuvi§kus uZraSus ar pan.).

D.Urbanavi¢iené informavo, kad Zemaitijos taryba regiono heraldikos klausima svarsté 2021-
01-23 posédyje ir nutaré, kad reikia parengti naujg istoring studija pateikiant i§samesnius istorinius
Saltinius, praplésti 1994 ir 1998 metais parengtos heraldikos apra§ymus bei vystyti tolimesnes
diskusijas su visuomene siekiant pristatyti ir paai¥kinti sukurtus regiono heraldinius Zenklus.
Dziikijos (Dainavos) taryba regiono heraldikos klausimg svarsté posédyje 2021-02-26. Jo metu buvo
pakalbintas Dzikijos herbo autoriy A. KaZdailis, kuris grieZtai atsisaké keisti $uikio kalbg, sutiko
herbg pateikti i§ naujo, sutvarkyta pagal naujus techninius reikalavimus. Dziikijos Taryba pritaré su
LHK jau suderintai Dziikijos etnografinio regiono heraldikai. Taip pat paprag¢ EKGT kreiptis j LHK,
kad buty iSaiskinta, kokiy konkregiai techniniy dalyky triiksta, kad Dzikijos herbas buty pateiktas
Prezidento tvirtinimui ir kad véliava galéty patvirtinti EKGT.

V. Jocys pasitilé LHK paprasyti, kad jie nurodyty techninius reikalavimus, keliamus visy
regiony heraldiniams Zenklams.

D. Urbanavi¢iené¢ informavo, kad Suvalkijos (Stiduvos) taryba regiono heraldikos klausima
aptaré 2021-02-25 posédyje. Suvalkijos (Stiduvos) taryba yra labai patenkinta savo heraldiniais
Zenklais, taciau taip pat pasigenda tikslios informacijos dél techniniy reikalavimy. D. Urbanavidiené
paklause, ar visi pritaria sitlymams kreiptis | LHK dél tikslesnio techniniy reikalavimy heraldikos
pateikimui i$siai§kinimo.

Niekas nepriestaravo, i§skyrus P. Kalniy (Zr. P. Kalniaus pasisakymg Zemiau).

D. Urbanavi¢ien¢ informavo, kad Aukstaitijos taryba regiono heraldikos klausimg svarsté
2020-12-11 posédyje. Dauguma Aukstaitijos tarybos nariy konstatavo, kad Aukstaitijos heraldika
neprigijo, buvo jvardyti jos trikumai (pagrindinis simbolis, $tikis), todél nutarta inicijuoti Aukstaitijos
regiono heraldikos keitima. Sudaryta darbo grupé i$ regioninés tarybos nariy, nutarta j ja pakviesti
istorikus, mitologus, heraldikos Zinovus. Taip pat nutarta inicijuoti vieSg diskusijg regiono
savivaldybése.

L. Sungailiené paklausé, kas imsis istorinés studijos dél Zemaitijos heraldikos rengimo.

D. Urbanavidiené atsaké, kad tai dar nebuvo nuspresta. Ji atkreipé démesj, kad Zemaitijos
tarybos posédyje buvo akcentuojama, jog regiony heraldiniai Zenklai neturi biiti parengti pagal
vienodus principus, nes kiekvieno regiono istorija yra skirtinga.

V. Jocys patikslino, kad Zemailiai i§ esmés nieko keisti nesiruo$ia, planuojama tik isplésti
apraSymus.

P. Kalnius pareiské: Jsivaizdavimas, kad etnografiniy re giony simbolius galima karti pagal
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kazkokius bendrus principus, laikantis kaZkokio standarto, tempiant ant vieno kurpalio, yra visi§kai
klaidingas pri¢jimas prie klausimo sprendimo. Regiono heraldika yra visi$kai individuali, nes
regionai skiriasi ne tik savo klraStovaizdziu, bet labai skirtingas yra kiekvieno regiono nueitas
istorinis kelias, Gkiniai-kulttriniai tipai, bendruomenés genezé, jos tradiciné kultiira ir tos kultiros
raida. Ar galima pagal kaZkokius bendrus principus kurti heraldikg, sakykime, dziikams, kurie, su
didZiule pagarba jy graziai tradicinei kultiirai ir jy nuopelnais Lietuvos valstybei, bet dar XX a.
pirmoje puséje Zeme tebearé jaudiais, o javus pjautuvais pjové moterys, ir Zemaitijai, kuri jau pries
1500 mety tarp visy balty gendiy i$siskyré savo socialine-politine struktiira, jau XV amZiuje Lietuvos
valstybés sudétyje turéjo politing autonomija, atskirg vyskupijg, jau XV amZiuje turéjo bendro
lavinimo mokykly tinkla, o XVII amZiuje — jau ir kolegijg, kurioje mokeési ne tik bajory, bet ir
valstietiy vaikai. Ir dél to Zemaitijoje tuo metu buvo daug Zmoniy mokandiy lotyny kalba. Todél ir
lotyniSkas uZra$as Zemaiciy herbe yra visai tinkamas.

D. Urbanavi¢iené pritaré, kad regiony heraldiniai Zenklai negali biiti suvienodinti, i¥skyrus
techninius parametrus.

L. Sungailien¢ atkreipé démesj, kad vienas i§ svarbiausiy dalyky yra tai, jog regiono heraldika
biity priimta bendruomenés sutarimu.

J. VaiSktnas pritare, kad i§ tiesy vienas svarbiausiy dalyky — sulaukti visuomenés pritarimo. Ir
tai reikia padaryti biitent dabar, kol Zenklai dar néra galutinai patvirtinti. Jo nuomone, Aukstaitijos
herbe yra padaryta klaidy parenkant Vy¢io spalvg ir $tkj. Tai patvirtina naujausi heraldikos tyrimai
ir tai reikia i8taisyti. O norint suZinoti visuomenés nuomong galima organizuoti diskusija, konkursa,

savivaldybiy apklausg ar pan.

NUTARTA:

1. Parengti rasta Prezidentui, palaikant MaZosios Lietuvos atstovy sitilyma Mazosios Lietuvos
herbe jtvirtinti briedZio simbolj. Rastg suderinti su Tarybos nariais el. paStu ir pakviesti visus
pasira$yti asmeniskai.

2. Svarstyti artimiausiame Tarybos posédyje sitilymag dél Herby jstatymo keitimo.

3. Kreiptis j Lietuvos heraldikos komisijg, prasant pateikti tikslesne informacija del
reikalavimy techniniams parametrams, kurivos turi atitikti galutiniam jteisinimui teikiami

etnografiniy regiony herby ir véliavy etalonai.

4. SVARSTYTA. Sillymas paskelbti Siduvos metus 2022-aisiais.
D. Urbanavi¢iene atkreipé démesi, kad KM strateginiame veiklos plane numatyta 2022 m.
Svesti 600 mety jubiliejy Melno sutarties, kuria Zemaitija visam laikui buvo pripazinta LDK dalimi.

TaCiau nutyléta, kad ta pacia sutartimi ir Stduva pripaZinta LDK dalimi, jvardytos jos ribos.
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Remiantis $iuo istoriniu jvykiu Suvalkijos (Siduvos) taryba siiilo 2022 metus paskelbti Stiduvos
metais.

V. Jazerskas patikslino, kad Melno taikos sutartis yra vienas svarbiausiy dokumenty, kuriame
minimas Stiduvos vardas. Ir tai yra iSties reikSminga sukaktis Stiduvai - 600 mety nuo Siduvos
pripazinimo Lietuvos dalimi. Jis pristaté kitus Stiduvos paminéjimus istoriniuose Saltiniuose ir
atkreipé démesj j nepagrista Suvalkijos vardo jsitvirtinima (taip kra$tas pradétas vadinti tik jj atidavus
carinei Rusijai po Abiejy Tauty Respublikos tre¢io padalijimo 1795 m. pagal Suvalky miests, kuris
dabar priklauso Lenkijai). Jo teigimu, daug kalbininky priestarauja 3io pavadinimo darybai.

D. Urbanavi¢ienés nuomone, Melno sutarties minéjimas yra puiki proga paskelbti Stiduvos
metus. Sililymg galima pateikti per Seimo Stiduvos bi¢iuliy grupe.

J. Sorys priming, kad Etninés kultiros valstybinés globos pagrindy jstatyme regionas
tebesivadina dvigubu pavadinimu — Suvalkija (Stiduva). Jo nuomone, tokius metus ir reikéty skelbti.
Jis primin¢, kad dél pavadinimo jau buvo diskutuota ir galutinis sprendimas nebuvo priimtas, nes
istoriné Siiduva buvo daug didesné uz dabartine Suvalkijg (Stiduvg).

D. Urbanavi¢iené pastebéjo, kad Suvalkijos (Stiduvos) taryba nori akcentuoti biitent Stiduvos
pavadinimag, nes jy tikslas ir yra jtvirtinti biitent §j pavadinima. Kitas dalykas — dabar pripaZjstamas
Mazosios Lietuvos etnografinis regionas taip pat yra tik dalelé kadaise egzistavusios istorinés
MazZosios Lietuvos. Trecias dalykas — blity labai gerai pakartotinai atlikti regioninés savimonés
tyrimus. PanaSu, kad siduviy savimoné kuo toliau, tuo labiau stipréja. Bet nereikia painioti — Melno
taikoje uzfiksuoti blitent Stiduvos pavadinimas, todél remiantis $iuo istoriniu altiniu ir metai gali biti
Stduvos, neminint vélesnio pavadinimo Suvalkija.

J. Sorys suabejojo regioninés savimonés reik§mingumu. Jo nuomone, Zitrint i§ bendro
Lietruvos vaizdo, ieSkant istorinés tiesos, Stiduvos termino vartojimas Suvalkijai nusakyti yra ry§kus
neatitikimas.

V. Jocio nuomone, nors ir biity paskelbti Siduvos metai, vis tiek omenyje biity turima Suvalkija
(Suduva). Atmintini metai biity puiki proga iSsigryninti pavadinimo klausima. Jo nuomone, gal
istorinio ir etnografinio regiony ribos ir neturéty tiksliai atitikti.

P. Kalnius pritaré J. Soriui, kad dabartiné etnografiné Stiduva nesutampa su istorine Stduva.
Jis pastebéjo, kad dabartinéje etnografinéje Suvalkijoje yra Zemiy, kurios nepriklausé istorinei
Stduvai, o i§ kitos pusés — istoriné SGduva apémé beveik puse etnografinés Dzikijos. Jis,
reaguodamas j V. Jezersko pasisakyma, atkreipé démesj ir j tai, kad ne visi kalbininkai mano, jog
terminas Suvalkija yra netinkamas. Apie tai buvo didelé diskusija tarp Suvalkijos $viesuoliy, ji
atspausdinta 2004 m. Zurnale ,,Suvalkija“. 2006 m. ir Valstybinés lietuviy kalbos komisija pripaZino,
kad teiktinas regiono pavadinimas yra Suvalkija. Taliau jo nuomone, regionas gali vadintis Stiduva,

nes ji yra $ios istorinés Zemés branduolys. Gerbiant i$nykusios genties atminimg, regiona galima taip
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vadinti, taciau jokiu biidu negalima pripaZinti, kad §iuo metu yra kazkokie siduviai. Visiems aisku,
kad tikrai nebéra priisy, o kad i§nyko stiduviai nenorima pripaZinti.

J. Vaikiinas atkreipé démesj, kad akivaizdu, jog skelbti 3iuos metus yra biitina, nes su juo
siejasi daug neatsakyty ir itin aktualiy klausimy.

D. Urbanavidiené paklause, ar visi sutinka dél sitilymo 2022 metus skelbti Stiduvos metais,
teikimo.

Niekas neprieStaravo.

NUTARTA. Kreiptis } Seimo Stduvos bi¢iuliy grupe siiilant 2022 m. paskelbti Stiduvos metais,

tai siejant su Melno taikos 600 mety jubiliejumi.

5. SVARSTYTA. Regioniniy etninés kultiiros globos taryby sitilymai keisti Bendruosius
regioniniy etninés kultiiros globos tarybos nuostatus dél regioniniy taryby pirmininky kadencijy.

D. Urbanavi¢ien¢ informavo, kad §iuo metu Regioniniy taryby pirmininky kadencijy trukme ir
skai¢iy nustato $ie Bendryjy regioninés etninés kultiiros globos tarybos nuostaty (toliau — Nuostatai)
punktai: ,,12. Kiekviena Regioniné taryba pirmajame savo posédyje dalyvaujanéiy nariy balsy

dauguma renka savo pirmininkg ir jo pavaduotojg (pavaduotojus) dviejuy mety kadencijai, kuriuos

tvirtina Taryba®. ,,14. Regioninés tarybos pirmininkas gali eiti §ias pareigas ne daugiau kaip 4

kadencijas i eilés*.

Ji pristaté¢ Regioniniy taryby siiilymus dél Regioniniy taryby nuostaty keitimo, kei¢iant $iy
taryby pirmininky kadencijy trukmg. AukStaitijos taryba 2021-02-05 posédyje nutaré inicijuoti
Nuostaty 12 punkto pakeitimg ir iSdéstyti jj taip: ,,Kiekviena Regioniné taryba pirmajame savo
posédyje dalyvaujan€iy nariy balsy dauguma renka savo pirmininkg ir jo pavaduotojg (pavaduotojus)

4 mety kadencijai, kuriuos tvirtina Taryba“. AukStaitijos taryba siiilo keisti, kad pirmininkas gali eisti

Sias pareigas ne daugiau kaip dvi kadencijas if eilés. MaZosios Lietuvos taryba 2021-02-24 posédyje
nutaré sitilyti regioniniy taryby pirmininkus rinkti kas 4 metus ir neriboti regioniniy taryby pirmininky
kadenciju. D. Urbanavi¢ienés nuomone, tai labai geras sitilymas, nes regioniniy taryby pirmininkai
dirba be jokio atlygio, tik didZiulio pasi§ventimo déka. Tqg patj siilo ir Dzikijos (Dainavos) bei
Suvalkijos (Stiduvos) tarybos. Tatiau Zemaitijos regioniné taryba 2021-02-23 posédyje nutaré sitlyti
nei kadencijy trukmés, nei galimy kadencijy skai¢iaus nekeisti (palikti 2 mety kadencijas, su galimybe
buti 4 kadencijas iS eilés). Taigi, trys regioninés tarybos siiilo kadencijg ilginti iki keturiy mety, tuo
paciu panaikinant kadencijy ribojima.

N. Bal¢itiniené suabejojo siilymu neriboti kadencijy skai¢iaus. Jai tai priminé BreZnevo laikus
arba Luka3enkos reZimg. Nekorektiska. Ji pritaré Zemaitijos pasitlymui.

D. Urbanavi¢iené pastebéjo, kad visada buty galimybé pirmininkg perrinkti.
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P. Kalnius pasitlé visus §iuos variantus pateikti balsavimui el. pastu. Jis pritaré N. Bal¢itinienei
— labai ilgai esant vienam pirmininkui, gali susidaryti visokiy negery dalyky. Jis pasiiilé varianta:
dviejy mety kadencija ir ne daugiau kaip dvi kadencijos.

J. VaiSkiinas pastebejo, kad kiek tenka dirbti regioningje taryboje, tiek kyla ta pati problema:
pirmininké vis nori atsistatydinti ir visada reikia jg jkalbinéti, kad ji dar pabiity. Apie ,,apkerpéjima*
néra né kalbos. Sios pareigos yra visuomeninés, todél jas riboti néra didelés bitinybes.

O. Drobeliené pastebéjo, kad patirtis §iuo atveju yra didZiulis pliusas. Neina kalba apie tai, kad
nereikia visiSkai pirmininko neperrinkti, bet reikéty sudaryti salygas gerai pareigas einandiam
pirmininkui toliau dirbti.

J. Rudzinskas pastebéjo, kad etninés kultiiros srityje svarbiausia patirtis, todél jis pasisaké uz
kadencijy neribojimg. Jo nuomone, neribojant kadencijy nesusidaro jokio konflikto, nes pirmininkas
pasibaigus kadencijai vis tiek yra renkamas i§ naujo.

V.Jocys pastebéjo, kad anks¢iau jis pasisaké uZ 4 kadencijas po 2 metus, t.y. visumoje 8 metus.
Tactiau jis pritaria ir dabartiniam variantui (2 kadencijos po 4 metus), vistiek biity ne daugiau kaip 8
metai. Jo nuomone, nepakeiiamy Zmoniy néra ir visgi tam tikra cirkuliacija yra gerai. Tai suteikia
tam tikrg gyvastj, kuri ypac¢ reikalinga regionuose.

G. Sapranauskaité pasiiilé tarpinj varianta, kad biity ir patirtis pagerbta, ir tam tikra cirkuliacija:
4 metai po 4 kadencijas.

V. Griskevi€iene pastebéjo, kad biiti regioninés tarybos pirmininku néra taip jau saldu: reikia
skirti daug laiko be jokio atlygio. Ji pritar¢ O. Drobelienés minéiai: jei Zmogus blogai dirba, jis tiesiog
neperrenkamas. Registruotas sifilymas ir jstaigy vadovams neriboti kadencijy. Ji labai pritaré, kad
pirmininkai turi biiti perrenkami, bet juokinga, kad ribojamas kadencijy skai¢ius. Jos nuomone,
realybéje jokia autokratija ¢ia nesusidaro. Ji vienareik$miskai sitilo neriboti kadenciju.

R. Paukstyté-Saknienés nuomone, kadencijy ribojimas turi racijos.

1. Sorys atkreipé démesj | pasakyma ,,protingas apsiribojimas®. Visur reikalinga kaita ir naujos
idéjos. Be to, jis pasililé regioniniy taryby kadencijas susieti su EKGT kadencijomis.

J. VaiSkunas atkreipé démesj, kad kadencijy niekas nesitlo atsisakyti, bet kokiu atveju
perrinkimas vis tiek vyks ir galimybé ateiti naujiems vis tiek bus. Cia kalba tik apie tai, kad atsisakius
riboti kadencijy skai€iy, Zmogui bus sudaroma galimybé dirbti ilgiau, jeigu jis gali ir nori.

D. Urbanavi¢iené i§vardino visus pateiktus sifilymus:

2 mety kadencija, ne daugiau kaip 4 kartus (dabartinis variantas);

4 mety kadencija, ne daugiau kaip 2 kartus;

4 mety kadencija neribojant kadencijy skai¢iaus;

2 mety kadencija neribojant kadencijy skai¢iaus.
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L. Sungailiené atkreipé démesj ir i kitus pateiktus pasiiilymus: J. Sorio sifilyma regioniniy
taryby kadencijas susieti su EKGT kadencijomis ir j P. Kalniaus siilymg — 2 mety kadencija, ne
daugiau kaip du kartus.

D. Urbanaviien¢ pastebéjo, kad regioninés tarybos deleguoja savo atstovg j EKGT ir
daZniausiai tai blina pirmininkas. Tad §ias kadencijas sutapatinti néra labai gerai. Regioninés tarybos
savo pirmininkg turi i8sirinkti anks¢iau, negu sudaroma pagrindiné EKGT. Ji kriti¥kai paZitré&jo ir
sitilyma rinkti 2 metams ne daugiau kaip du kartus. Pasak jos, regioniniy taryby darbo intensyvumas
yra daug maZesnis nei EKGT (pavyzdziui, EKGT rengia posédZius kas ménesj, regioninés tarybos —
4 kartus per metus), tad ir pirmininky krtivis yra kur kas maZesnis, todél labai sutrumpinti jy galimybe
biiti pirmininky néra prasmés. Ji paklauseé, ar visi pritaria i$vardintiems variantams.

Niekas nepriestaravo.

V. Jocys paklause, nuo kada jsigalios nauja tvarka.

D. Urbanaviciené pasifilé prabalsuoti iki kito posédZio ir kitame posédyje patvirtinti sprendimg.

NUTARTA. Iki kito EKGT posédZio elektroniniu pastu jvykdyti balsavimg dél Regioniniy
taryby pirmininky kadencijy, balsavimui pateikiant keturis variantus: 1. Dviejy mety kadencija, ne
daugiau kaip 4 kartus; 2. Keturiy mety kadencija, ne daugiau kaip 2 kartus; 3. Keturiy mety kadencija

neribojant kadencijy skai¢iaus; 4. Dviejy mety kadencija neribojant kadencijy skaiéiaus.

6. SVARSTYTA. Mazosios Lietuvos regioninés etninés kultliros globos tarybos sudéties

pakeitimas.

D. Urbanavi¢ien¢ informavo, kad Klaipédos miesto savivaldybé delegavo naujg atstove -
Klaipédos miesto savivaldybés administracijos Kultiiros skyriaus vyriausiaja specialiste Kristing
Skiotyte Radiene.

NUTARTA. Patvirtinti naujag MaZosios Lietuvos regioninés etninés kultiiros globos tarybos
nare¢ Klaipédos miesto savivaldybés administracijos Kultiiros skyriaus vyriausigjg specialiste Kristing
Skiotyte Radiene.

PosédZio pirmininké W Dalia Urbanaviiené

PosédZio sekretore |ANL A Audroné Daragkevi¢iené
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