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Kvorumas yra.

Darbotvarke:

1. D¢l Etninés kultiiros globos tarybos 2022 mety veiklos ataskaitos projekto (40 min.);

2. Del etninés kultiros klausimams skirtos konferencijos organizavimo Seime kovo 22 d. (20
min.);

3. Dél kreipimosi i Lietuvos heraldikos komisijg (20 min.);

4. Dél etninés kultliros organizacijy galimybiy gauti parama i¥ Lietuvos kultfiros tarybos ir
santykio su mégéjy meno kiiréjy statusu (20 min.);

5. Dél tautiniy (stilizuoty) Sokiy netikslaus jvardijimo ,,Duokim garo“ laidose ir kitoje
visuomenei pateikiamoje sklaidoje (15 min.);

6. Kiti klausimai.

D. Urbanavi¢iené atkreipé démesj j UZgavéniy proga visuomenéje besiplieskiandia diskusija
del persirengéliy kaukiy, taiau ji pasitlé §j klausimg dél laiko stygiaus palikti ateidiai. Ji pasidilé
darbotvarke papildyti klausimu dél etnokultirinio ugdymo eliminavimo i§ ,, Tikstantmegio mokykly“

programos jgyvendinimo. Pakoreguotai darbotvarkei pritarta bendru sutarimu.



1. SVARSTYTA. Etninés kultfiros globos tarybos 2022 mety veiklos ataskaitos projektas.

D. Urbanavi€iené pristaté Etninés kultiros globos tarybos 2022 mety veiklos ataskaitos (toliau
— Ataskaita) I dalj. Sios dalies projektui pritarta bendru sutarimu.

Pristatydama Ataskaitos II dalj, kuri buvo parengta vadovaujantis EKGT 2022 m. veiklos planu,
D. Urbanavi€iené nurodé, kad Ataskaitoje kai kurie darbai sugrupuoti kitaip nei plane, ir pasilé
ateityje aptarti sitilymus dél EKGT veiklos plano struktiiros keitimo.

Pritarta sitilymui bendru sutarimu.

I§ eilés pristatydama ataskaitos II dalies poskyrius, D. Urbanavi¢iené pastebéjo, kad ataskaitos
projekte yra kelios veiklos plane numatytos veiklos, kurios dél vieny ar kity prieZas&iy nebuvo
igyvendintos. Ji pasvarsté, galbiit tokias veiklas ir jy nejgyvendinimo prieZastis vertéty pristatyti
bendrai, neidskiriant atskiry poskyriy. Taip pat ji paklausé, ar verta i ataskaita radyti darbus, kurie
buvo atlikti tik i§ dalies, jy apra§ymas minimalus.

Z. Kalesinsko nuomone, i§ dalies jgyvendintas veiklas vis gi reikéty i$skirti atskirais poskyriais
— tai buty kaip gairés ateiciai, o nejgyvendintas veiklas vertéty apibiidinti trumpai ataskaitos skyriaus
pabaigoje.

R. Astrauskas pasiiilé minint EKGT rastus, posédZius ir kt. lakoniskai nurodyti, kas konkre&iai
juose buvo sitiloma.

V. Jocys pasiille pasidométi, kokia yra kity institucijy ataskaity forma. Jo nuomone, ataskaita
reikéty siaurinti, jvardinant tik svarbiausius dalykus.

D. Urbanaviciené atsake, kad kity Seimui atskaitingy institucijy ataskaitomis kasmet domimasi.
Tagiau tiek Valstybinés kultiiros paveldo komisijos, tiek Valstybinés lietuviy kalbos komisijos ir kt.
veiklos spektras yra siauresnis, dél to ir ataskaitos siauresnés. Ataskaitos vieSajame eteryje islicka
ilgam, jose uZfiksuoti sitilymai lieka lyg gairés ateitiai, tad tikrai naudinga ataskaitoje institucijos
veikla iSdéstyti placiai.

Z. Kalesinskas pritaré, kad ataskaita gali biti ir platesné. Ypatingai svarbu ufiksuoti, kurie
siilymai nebuvo isgirsti. Prie jy galima grjZti ateityje.

L. Sungailiené pastebéjo, kad EKGT svetainéje daZnai biina lakoniskai apzvelgtos EKGT
rastuose, posédZiuose ir kitoje veikloje keliamos problemos. Tad kai kada galima jdéti nuorods j
EKGT svetaing.

Aptariant Atmintiny mety veikloms skirta poskyrj, V. Jocys pasiiilé nurodyti, kad Zemaitijos
regioniné etninés kultiiros globos taryba kreipési j Seimg dél Zirgo mety paskelbimo.

D. Urbanavi¢ien¢ pasiiilé Ataskaitoje sujungti etninés kultiiros biklés savivaldybése ir biklés
etnografiniuose regionuose klausimus. Pristatydama poskyrj apie Rekomendacijy savivaldybéms dél
etninés kulttros plétros rengima, D. Urbanavitiené paklaus¢ L. Sungailienés, kokios nuotaikos tvyro

§iuo klausimu LNKC.



L. Sungailien¢ atsake, kad KM laikosi nuomones, jog tiek Sias Rekomendacijas, tiek Sutartiniy
tradicijos puoseléjimo centry kiirimo gaires turéty tvirtinti jy iniciatoriai — EKGT ir LNKC.

D. Urbanavitien¢ paprad¢ M. Lietuvos atstovus atidZiai perZitiréti Ataskaitos poskyrj, kuriame
raSoma apie M. Lietuvos etnografinio regiono heraldikos reikalus.

V. GriSkeviciené paragino visur vartoti terming ,,etnografinis MaZosios Lietuvos regionas®. Jos
nuomone, labai svarbu jterpti, kad kovo 13 d. suplanuotas susitikimas su Seimo nariais dé Valstybés
herbo, kity herby ir herbiniy Zenkly jstatymo pataisy.

D. Urbanavi¢ien¢ pakvieté Aukstaitijos, Zemaitijos ir Dzakijos (Dainavos) atstovus atsiysti
pastaby poskyriams, kuriuose aprafomi Aukstaitijos, Zemaitijos ir Dzikijos (Dainavos) heraldikos
reikalai.

Aptariant planuotos, bet nesurengtos diskusijos su savivaldybiy atstovais klausimg, Z.
Kalesinskas ir L. Sungailien¢ pasiiilé Ataskaitoje palikti atskirg poskyri, nes tai svarbus klausimas,
kuris visgi buvo svarstytas. Jo i¥skyrimas padéty atkreipti i jj didesnj démesj ateityje.

D. Urbanavi¢iené pakviet¢ Studuvos atstovus teikti pastabas poskyriui, kuriame aptariamas
Stiduvos pavadinimo klausimas.

Aptariant LR Mokslo ir studijy jstatymo tobulinima siekiant uztikrinti lituanistikos prioriteta,
D. Urbanavi¢iené pastebéjo, kad svarbiausia problema islieka — savokos lituanistika apibrézties
istatyme triikumas. Ji suabejojo, ar verta su $iuo klausimu skubéti, Zinant kritiskas nuostatas del
lituanistikos Seimo Svietimo ir mokslo komitete.

N. Ballitinienés nuomone, §j klausima galima kelti per planuojama kovo 22 d. konferencija
Seime.

D. Urbanaviciené pasitil¢ klausimg dél lituanistikos kelti laikinosiose Seimo grupése, aptarti su
Seimo nariu V.Rakuéiu.

Aptariant poskyrj apie bendradarbiavima su Spaudos, radijo ir televizijos rémimo fondu (toliau
— SRTRF) del paramos etninés kulttros leidiniams ir sklaidos priemonéms, J. Rudzinskas priminé,
kad yra atsiuntgs informacija apie savo nuveiktus darbus su SRTRF, kuriuos galima jtraukti |
Ataskaita.

Aptariant bendradarbiavimo su LRT poskyrij, nutarta jj papildyti informacija apie visus metus
EKGT teiktus pranes$imus LRT.

Pristaciusi kitus Ataskaitos II skyriaus poskyrius, D. Urbanavidiené pakvieté visus
artimiausiomis dienomis teikti pastabas.

Bendru sutarimu pritarta Ataskaitos II skyriaus (su pataisymais pagal i§sakytas pastabas)
patvirtinimui.

D. Urbanavicien¢ pristaté Ataskaitos III ir IV skyrius. Jiems pritarta bendru sutarimu.

NUTARTA. Patvirtinti EKGT 2022 mety ataskaitos projekta, pakoreguota pagal posédyje
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i§sakytas pastabas (pridedama).

2. SVARSTYTA. Etninés kultiros klausimams skirtos konferencijos organizavimas Seime
kovo 22 d.

D. Urbanaviciené priminé, kad jau buvo iSgryninti klausimai konferencijai ,, Tapatybé ir etniné
kulttira Rusijos ir Ukrainos karo kontekste“, kuri buvo planuota kartu su Seimo Laisvés kovy ir
valstybés istorinés atminties komisija (klausimy saraas uZfiksuotas 2022 m. rugséjo 13 d. EKGT
posédZio protokole). D. Urbanaviciené pasitilé sudaryti darbo grupe konferencijos organizavimui.
Pakviete jsitraukti V. GriSkevi¢iene, J. Rudzinska, L. Sungailiene, D. Senvaityte, N. Baléitinieng ir
kitus.

NUTARTA:

1. Etninés kulttiros klausimams skirtoje konferencijoje Seime kovo 22 d. nagrinéti 2022 m.
rugsejo 22 d. Tarybos posédyje i$grynintus klausimus.

2. ] darbo grupe jtraukti D. Urbanavi¢ieng, V. Griskevi¢iene, J. Rudzinsks, L. Sungailieng, D.
Senvaityte, N. Baléitniene.

3. SVARSTYTA. Kreipimasis j Lietuvos heraldikos komisijg.

D. Urbanavi¢iené informavo, kad vasario 14 d. Prezidentiiroje vykusio renginio metu ji aptaré
su Prezidentu MaZosios Lietuvos herbo kiirimo problema. Pabrézta, kad EKGT atsidiiré aklavietéje,
nes LHK pakeit¢ Herby, herbiniy véliavy, herbiniy anstpaudy ir herbiniy Zenkly kiirimo taisykles
(toliau — Taisyklés), kuriose jtvirtino, jog butent EKGT turi teikti etnografiniy regiony heraldikos
projektus, tatiau tam Taryba neturi 1Sy (jas turi savivaldybés), o ir neai¥ku, kaip organizuoti iy
projekty kirimo vieSuosius pirkimus, nes pagal LHK patvirtintas Taisykles pareiskéjai neturi
sprendZiamojo balso dél galutinio heraldikos projekto priémimo. Be to, heraldikos projekty kiirimo
uZsakymas yra ne eksperting, o daugiau vykdomojo pobadzio veikla, kuri nepriklauso EKGT pagal
funkcijas. Lietuvos Respublikos véliavos ir kity véliavy jstatymas nustato, kad pati EKGT tvirtina
etnografiniy regiony véliavas (suderinusi su LHK), tad EKGT negali buti dviejuose vaidmenyse — ir
teikti véliavy heraldinius projektus, ir juos tvirtinti. Galiausiai visiskai neaisku, kokius heraldinius
projektus teikti dél MaZosios Lietuvos herbo, nes LHK atsakymai dviprasmigki ir stokoja argumenty.
Regione kaip pagrindinis herbo simbolis kolegialiai i§rinktas briedis, LHK posédZiuose priimtas
nutarimas, kad tokiam sprendimui galima pritarti, taliau §iy posédZiy protokoluose jradytas
nutarimas, kad briedis negali biiti pagrindinis simbolis. Pokalbio su Prezidentu metu jis kreipési LHK
nar¢ J. Karpavitieng, taCiau ji pareiske, kad LHK neprieStarauja briedZiui kaip pagrindiniams
simboliui ir apkaltino Taryba, kad butent ji sustabdé visg procesg nepateikdama M. Lietuvos

heraldikos projekty LHK. Galiausiai Prezidentas pasaké, kad $iais metais MaZosios Lietuvos herbas
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turi biiti patvirtintas.

D. Urbanavicienés pasiiilé parengti rasta LHK, kuriame biity pateikta argumentacija, kad biitina
pakeisti Taisykles, jose jtvirtinant nauja nuostats — etnografiniy regiony heraldiniy Zenkly projektus
EKGT teikia bendradrabiaudama su regiona atstovaujanciomis savivaldybémis. Be to, turi buti
sugraZinta j Taisykles nuostata, kad galutinis sprendimas dél heraldikos projekty priimamas toks,
kuris tenkina tiek LHK, tiek pareidkéjus. Raste taip pat reikéty paklausti, kod¢l atmetamas briedis
kaip pagrindinis MaZosios Lietuvos herbo simbolis, prasant pateikti aiskius argumentus.

V. Gridkeviciené priminé, kad yra pasiradyta septyniy MaZosios Lietuvos savivaldybiy sutartis
dél etnografinio MaZosios Lietuvos regiono herbo sukiirimo. Silutés savivaldybé jpareigota atstovauti
ir spresti §j klausima. Pagal naujgsias LHK patvirtintas Taisykles $is susitarimas netenka galios, nes
savivaldybés nebegali biiti pareiSkéjais, tai gali daryti tik Etninés kultiros globos taryba Einant
kompromiso ir demokratijos keliu, Taisyklése turéty biti jtvirtinta savivaldybiy teis¢ dalyvauti
teikiant regiono heraldikos projektus. D¢l etnografinio MaZosios Lietuvos regiono herbo
vizualizacijos, V. Gridkeviien¢ informavo, kad regiono bendruomené diskutuoja apie kompromisinj
variantg - 3alia briedZio simbolio jvedant ir kitus simbolius: dabar rengiami eskizai, juos pamatysime
kovo viduryje.

Z. Kalesinsko nuomone, gin€yti LHK patvirtintas Taisykles beprasmiska, juolab, kad pati
Taryba visada siiilési dalyvauti etnografiniy regiony heraldikos kiirime. Ar reikalaudami Taisykliy
pakeitimo nejsivelsime j dar vieng konflikta? Reikéty ieSkoti kompromiso tiek dél Taisykliy, tiek dél
etnografinio ML regiono herbo ir jo simbolio.

D. Urbanavi¢iené paklausé, kaip EKGT gali buti heraldikos projekty kiirimo uZsakové, jeigu
tokie projektai yra nematerialusis turtas ir EKGT negali tokio turto turéti. Naujo heraldikos projekto
suktirimas kainuoja tikstan¢ius, o EKGT neturi tam 1é3y. Svarbiausia nepamirsti, kad EKGT ir LHK
yra lygiavertés institucijos, taigi LHK negali primesti EKGT vykdomosios funkcijos. Ji paklausé, kuo
blogas sililymas jtvirtinti nuostata, kad paraiska EKGT teikia kartu su savivaldybémis? Tai, jos
nuomone, isSspresty problema.

Z. Kalesinskas pastebéjo, kad kiekviena savivaldybé turi tam tikry ambicijy, skiriasi
savivaldybiy ekonominiai ir kitokie interesai. Ieskant konsensuso tarp savivaldybiy galima jklimpti j
labai dideles diskusijas. Biity kaip tik naudinga, kad procesui vadovauty viena institucija— EKGT. Jis
pasidalino patirtimi, kaip buvo sunku Stduvos savivaldybéms susitarti kuriant Stiduvos herba.

V. Griskeviciené priminé, kad etnografiniame regione jau yra bendras savivaldybiy sutarimas:
sutarimas dél simbolio patvirtintas visy etnografinio MaZosios Lietuvos regiono savivaldybiy vadovy
parasais. Triikksta kompromiso tik su LHK. Jos nuomone, LHK galéty priestarauti dél Zenklo
i8pildymo/vizualizacijos, bet ne dél simbolio parinkimo.

Z. Kalesinskas atsake, kad jis tiesiog bando rasti rakta, kaip biity galima uZbaigti ilgalaikj
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konflikta ir pasiekti, kad ML turéty herba.

D. Urbanavi¢iené pasakeé, kad jo sitilomas kelias nepadés pasiekti kompromiso, nes EKGT visy
pirma visiSkai neturi pinigy naujam herbo projektui sukurti.

Z. Kalesinskas pastebéjo, kad Stiduvos regioniné taryba i§ viso neturéjo pinigy, bet sugebéjo
sukurti Stiduvos herba — tiesiog ieSkota galimybiy ir kompromisy. Juk niekas netrukdo EKGT
bendrauti ir bendradarbiauti su savivaldybémis.

R. Astrauskas atkreipé démesj, kad jpareigojima susitarti nurodé pats Prezidentas. Tadiau abi
pusés uZsispyrusios, ir niekas negali né trupucio nusileisti. Jo nuomone, sprendima galima rasti
susitikus ir klausimg aptarus kartu su Prezidentu.

D. Urbanavi¢ien¢ pastebéjo, kad rasto parengimas susitikimui nepriestarauja.

L. Sungailiené priminé, kad buvo 2020 m. EKGT heraldikos temai skirtas posédis. Jo metu
buvo priimtas nutarimas sitilyti, kad regiony atstovy nuomoné biity i§gryninama per EKGT regionines
tarybas. Taip pat pat buvo nutarta sifilyti, kad regiony heraldikos projektus derinimui ir aprobavimui
] LHK teikia EKGT. Tai buvo uZfiksuota ir protokole. Pana3u, kad remiantis biitent $iais EKGT
pasililymais LHK suformulavo Heraldikos kiirimo taisykles.

D. Urbanavi€iené pritaré, kad buvo tokie sialymai pabréZint EKGT ekspertine funkcija, tadiau
jie buvo neteisingai suprasti. LHK jpareigojo EKGT atlikti ne ekspertines, o vykdomasias funkcijas
— apmokéti heraldikos eskizy sukiirima. Be to, LHK tuos eskizus gali atmesti ir reikalauti kurti vis
naujus eskizus, o tokj Zaidima gali Zaisti tik tas, kas turi daug pinigy. EKGT to negaléty daryti ir pagal
vieSujy pirkimy taisykles, nes galutinis sprendimas dél uZsakymo i8pildymo rezultaty nepriklauso
nuo EKGT. Teikiamas sitilymas reikalaujant keisti Taisykles labai nedidelis — jose tik jradyti, kad
EKGT kartu su savivaldybémis teikia heraldinius regiony projektus.

L. Sungailiené pastebéjo, kad keistai atrodo EKGT pozicijos kaitaliojimas: i§ pradziy EKGT
reikalauja vadovauti regionuose kylan¢ioms diskusijoms, dabar ji nebenori jai suteikty jgaliojimy.

D. Urbanavi¢ienés dar kartg pabrézé, kad EKGT pabrézé savo kaip ekspertinés, o ne kaip
vykdomosios institucijos dalyvavima kuriant regiony heraldikos projektus. Jos nuomone, visa béda,
kad LHK patvirtintose Taisyklése tiesiog netinkamai suformuluotos kai kurios subtilybés. Batent
todél reikalingas rastas i§samiau paaiskinant EK GT funkcijas ir galiausiai prasant patikslinimo, kokia
yra galutiné oficiali LHK pozicija dél etnografinio MaZosios Lietuvos regiono herbo — ar briedis gali
blti pagrindinis simbolis, ar ne; kaip pastaruoju atveju dalinti skyda, kaip jame komponuoti
pagrindinj ir antraeilius simbolius ir pan. Ji atsisaké eiti j pokalbj su LHK be pries tai pateikto rasto,
kuriame biity aiskiai jvardintos problemos ir pateikti argumentai. Jos nuomone, dabartiné situacija
yra aklavieté, nes EKGT neturi né vieno eskizo. Eskizus turi Silutés savivaldybe, tatiau pagal
Taisykles ji nuo pateikimo yra nusalinta.

L. Sungailiene pastebéjo, kad EKGT gali biiti tiesiog tarpininkai.



D. Urbanavitiené papriestaravo: EKGT negali pateikti Silutés savivaldybés eskizo, nes pagal
Taisykles pareiskeéjas turi pateikti savo eskiza.
L. Sungailiené pakmentavo, kad kol tesis diskusija dél Taisykliy, pasibaigs Klaipédos krasto

metai.

D. Urbanavi¢iené nuomone, LHK gali pakoreguoti Taisykles per vieng poséd; ir niekur niekas
nepavéluos.

R. Astrausko nuomone, reikéty gauti etnografinio MaZosios Lietuvos regiono herbo eskizus i3
Silutés savivaldybés ir pateikti juos LHK. Jeigu biity gautas neigiamas atsakymas, eskizams kurti
galima pradyti pinigy i§ paties Prezidento ar i§ dar kaZko. Jo nuomone, kaitalioti Taisykliy tikrai
neverta.

D. Urbanavi€iené priminé, kad tai prieStarauja Taisykléms, Prezidentas 163y eskizy kiirimui
neskirsto, pati LHK jokiy eskizy kiirimo neapmoka. Jos nuomone, Taisyklés yra nelogiskos ir
paZeidZia Tarybos prestiZg. Ji informavo, kad kovo 13 d. | EKGT ateina Seimo nariai, su kuriais bus
aptariama etnografinio MaZosios Lietuvos regiono kirimo problema ir EKGT siiilymas papildyti
Lietuvos Respublikos herbo ir kity herby jstatymo 3 straipsn$ nauja dalimi, kurioje biity jtvirtinta
nuostata, kad LHK turi atsiZvelgti j vietos Zmoniy nuomone, nes herbai kuriami bitent vietos
Zmonéms kaip jy simbolis.

R. Astrauskas pastebéjo, kad dél to jis nesiginéija. Tadiau reikalavimai dél Taisykliy keitimo
tikrai nepagelbés.

D. Urbanaviciené pakartojo, kad be rasto j susitikimg su LHK neis.

L. Sungailien¢ pritaré raSto parengimui, ramiai apgalvojant problemas. Tagiau nereikéty
pamirsti, jog EKGT sitilési pati biti tarpininke derinant regiony bendruomeniy nuomong. Gaila tik,
kad Taisykliy projektas nebuvo derintas su EKGT.

R. Astrauskas pritaré rastui, svarbiausia, kad jis pagelbéty, o nepakenkty.

V. Gridkevitiené pasake, kad Silutés savivaldybé su EKGT pateiks naujus eskizus LHK. Ta¢iau
ja neramina tai, kad viena institucija primeta savo valig kitai lygiavertei institucijai. Ji pritaré D.
Urbanavi¢ienés sitilymui parengti rata — tai labai padéty dialoge su LHK, kurios kai kurie nariai
tikrai néra etiski.

NUTARTA. Ipareigoti D. Urbanavitiene parengti rasta LHK dél Herby, herbiniy véliavy,
herbiniy anstpaudy ir herbiniy Zenkly kiirimo taisykliy pakeitimo ir dél LHK pozicijos isaiskinimo

etnografinio MaZosios Lietuvos regiono herbo klausimu; rastg suderinti su Taryba el. pastu.

4. SVARSTYTA. Tautiniy (stilizuoty) Sokiy netikslus jvardijimas ,,Duokim garo“ laidose ir
kitoje visuomenei pateikiamoje sklaidoje.

D. Urbanavi¢iené pastebéjo, kad ,,Duokim garo* laidose, taip pat ir platiau yra naudojamas
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terminas liaudiskas Sokis, nutylint, kad tai yra ne liaudies $okis, o autoriné kiiryba. Tai visuomenés
klaidinimas. ,,Duokim garo“ laidose rodant tokj Sokj titruose nenurodomi ¥okio choreografija ir
muziky sukiire autoriai, o tai paZeidZia ir LR Autoriniy ir greturiniy teisiy jstatyma. Liaudies ir
autorinio Sokio supainiojimas plinta ir edukacingje veikloje, nes mokytojai net nepasako vaikams,
kad juos imokino 3okti ne liaudies, o autorinj stilizuota tautinj $okj.

L.Sungailiené atsaké, kad laidoje ,,Duokim garo* nurodomas ansamblio vadovas, o visa kita
informacija, gauta i§ ansamblio vadovo, pateikiama laidos pabaigoje prabégandiuose titruose. Jau
anksciau i8girdusi D. Urbanavi¢ienés i§sakytas pastabas, L. Sungailiené jas perdavé savo kolegoms
ir jie ketino klaidg istaisyti. Kaip tik dabar montuojama nauja laida, informacija apie $okiy autorius
turéty atsirasti titruose, §ig informacijg sutikslinant.

D. Urbanavi¢iené pastebéjo, kad egzistuoja didelé problema, jog visuomené apskritai
stilizuotus Sokius laiko liaudies $okiais, autoriné kiryba laikoma liaudies kiiryba ir tapatinama su
etnine kulttira. Lyg ir daroma skirtis tarp liaudisko ir liaudies $okio, bet tarp $iy ZodZiy jokio skirtumo
i§ esmés néra. Sia probelma reikéty kelti ir spresti.

L.Sungailien¢ pasiiilé organizuoti diskusija. O galbiit Taryba galéty paviesinti savo pozicija,
aikiai jvardyti, kuo tikras liaudies $okis skiriasi nuo stilizuoto liaudies $okio.

NUTARTA. Organizuoti diskusija liaudies ir stilizuoto liaudies Sokio klausimu.

5. SVARSTYTA. Etninés kultiros organizacijy galimybés gauti paramg i§ Lietuvos kultiiros
tarybos (toliau — LKT) ir santykis su mégéjy meno kiiréjy statusu.

D. Urbanavi€iené primin¢, kad LKT yra dvi programos, skirtos organizacijoms: ,,Meno kiiréjy
organizacijy strateginis finansavimas“ ir ,Kultiros organizacijy strateginis finansavimas®.
Etnokultirinés organizacijos negali gauti finansavimo né vienoje programoje, i$skyrus pagal pirmaja
tik meno kiréjy organizacijos statusg turinia viena tautodailininky asociacija. Ji paklause I.
Rudzinsko ir V. Kasinsko, ar galéty kurioje nors i§ $iy programy finansavimg gauti, pavyzdZiui,
Lietuviy etninés kultiros draugija ar Kra$totyros draugija: pavyzdZiui, kalendoriniy venciy
suktirimui ar profesionalaus folkloro dainininko (pvz. Veronikos Povilionienés) kiirybos plétotei. Ji
atkreipé démesj, kad pagal LR Autoriniy ir greturiniy teisiy jstatyma folkloras nelaikomas autoriniy
teisiy objektu.

V.Kasinskas atsake, kad gaunant meno kiiréjo statusg svarbiausia yra i$silavinimas ir kiirybos
idirbis. Dailininky sgjunga kiiréjo statusg suteikia baigusiems VDA ar kit analogiska $vietimo jstaigg
ir jvertinus darbus. | etnine kultiirg ¢ia Zitirimg i$ auksto.

D.UrbanaviCiené pastebéjo, kad pagal LR Meno kiiréjo ir meno kiiréjy organizacijy jstatyma
asmuo gali biiti pripaZintas meno kiiréju tik jei kuria (ar atlieka) originalig kiirybg. Tad profesionalus

folklorininkas vargu ar galéty gauti meno kiréjo statusa, nes jis kuria visai kitu principu. Toliau
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istatyme nurodoma, kad meno kiiréjo statusas suteikiamas tik asmenims, kuriantiems profesionaluji,
t.y. autorinj, meng. Tiesa, J. Rudzinskui pavyko jrodyti, kad viena tautodailininky asociacija jungia
profesionalius menininkus, tadiau tik §i asociacija gali gauti LKT finansavima, kaip turinti meno
kiiréjo statusa, tai nejmanoma kitoms etninés kultiiros organizacijoms.

J. Rudzinskas patikslino, kad Lietuvos tautodailininky sajunga (toliau — LTS) per pastaruosius
kelerius metus néra laiméjusi né vieno projekto. Jis atkreipé démesj, kad nereikéty painioti LTS su
kita tautodailininky asociacija, turin¢ia meno kiiréjy statusa.

D. Urbanvitiené papildé, kad pastaroji asociacija pagal jtvirtintg tvarkg visgi galimybe gauti
finansavimg i§ pirmosios minétos programos turi, o kitos net neturi galimybés. Pagal $ig ir pagal
minétg LKT antrajg programa, skirta strateginiam kultiiros organizacijy finansavimui, yra dar kitas
»apynasris“ — turéti savo 1é8y ir darbuotojus.

D. Urbanavi¢ien¢ priminé, kad Siemet EKGT turi padaryti etninés kultiiros srityje veikianéiy
organizacijy sgvada. Norétysi iy organizacijy paklausti, ar jos turi savo etatus ir galimybes juos
turéti, ar turi savo pastovy biudZets. Pati vadovaudama asociacijai ji Zino, kad pagal Asociacijy
istatyma dauguma etnokultiiriniy orgnizacijy gauna lésas tik i§ nario mokeséio, o jo nepakaka jokiems
etatams, net ir patalpy nuomai. Jei tokios organizacijos negali gauti 1é3y projektams ir i§ LKT, jos
negali gyvuoti. Daugelyje uZsienio $aliy tokios bendruomenés turi Zymiai daugiau galimybiy.
Lietuvoje meno kiir¢jai turi didZiules galimybes ir garantijas, jiems skirta socialinés paramos
programa ir t.t. Tuo tarpu etnokultfirinés organizacijos lieka uz borto. Ji pasiiilé parengti klausimyna
siekiant i$siaiSkinti tokiy organizacijy galimybes turéti etatus, patalpas, pastovy biudZety ir pan.
Veliau EKGT turéty sugalvoti sitilymus, kaip rasti galimybes tokioms organizacijoms gyvuoti. Gal
tai buty nauja LKT programa, kurioje nereikéty rodyti etaty ir t.t., arba tai galéty biti etninés kultiiros
lauko organizacijoms skirta atskira programa i§ valstybés biudZeto (pvz., panaSig programg turi
Estijos Liaudies kultfiros centras).

J. Rudzinskas pastebéjo, kad tai pasiekti buvo bandoma ir anksgiau, bet nepavyko. Dabar visai
kita situacija, verta bandyti.

D. Urbanavi¢ienés nuomone, tai pasiekti biity jmanoma 2024 metais. Ji pakvieté sudaryti darbo
grupe Siam klausimui.

J. Rudzinskas ir V. Jocys pasitil¢ pasikviesti sociology ir teisininky.

R. Astrausko nuomone, nereikéty kelti klausimo dél Meno kiiréjy jstatymo keitimo siekiant
suteikti meno kiiréjo statusa etnokultiiros lauko kiiréjams, reikéty ieskoti kity keliy.

D.UrbanaviCiené pritaré. Analizé turéty padeéti tiksliau iSsiaiskinti etnokultiiriniy organizacijy

situacija, i to i§plauks ir sifitymai dél padéties gerinimo.

NUTARTA. Sudaryti darbo grupe siilymams dé¢l Etnokultfiriniy organizacijy rémimo parengti,
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jtraukiant J. Rudzinska, V. Jocj, N. Bl&itnieng, D. Urbanaviciene.

5. SVARSTYTA. Etokultirinio ugdymo eliminavimas i§ ,,Tikstantme&io mokykly®
programos (toliau — Programa) jgyvendinimo.

D. Urbanaviien¢ pastebéjo, kad Programai skirti didZiuliai pinigai — I etapui iki 2026 mety
vidurio net ketvirtis milijardo (per 255.000 mln. Eur). Rokiskio rajono mokyklai pasialius pagal
Programg sukurti folkloro studija, i§ savivaldybés gautas atsakymas, kad folkloras neatitinka
Programos tiksly, turi biti kaZkas modernaus. D. Urbanaviiené pastebéjo, kad j $ia Zinia reagavo
Seimo nario Navicko pataréja, pastebédama, kad toks atsakymas labai keistas. Galbiit &ia jvyko
prasilenkimas tarp Programos rengéjy ir regiony biurokraty. Panagrinéjus Programa, joje apribojimy
dél etninés kultiros nerasta. [Zangin¢je Programos dalyje nurodoma, kad Programa parengta
vadovaujantis Lietuvos 2021-2030 m. nacionaliniu paZangos planu, o §io plano 4-as strateginis
tikslas yra ,Stiprinti tautinj ir pilietinj tapatumg, didinti kultGiros skvarbg ir visuomenés
kirybinguma®, Tatiau tikslo stiprinti tautinj tapatuma jgyvendinimo galimybés tiek Programoje, tiek
jos koncepcijoje néra aiSkiai jvardytos. Programos koncepcijoje kalbama tik apie profesionalaus
meno kolektyvus, o Cia jau slypi pavojus. Reikéty atkreipti démesj, kad tai priedtarauja ir LR
Nacionalinio saugumo jstatymui, kuriame jtvirtinta valstybés pareiga globoti tradicijas, ugdyti tautinj
samoningumg ir tt. LR Svietimo jstatyme taip pat jtvirtintas §vietimo tikslas perduoti asmeniui
tautinés ir etninés kultiiros pagrindus. Dar labiau etninés kultiiros ugdymo svarba pabréZiama LR
Etninés kulturos valstybinés globos pagrindy jstatyme. Taigi Programa privaléjo biiti rengiama
remiantis Siais aukStesniais teisés aktais. D. UrbanaviGiené pasiilé reikalauti, kad Programos
koncepcija biity pakoreguota taip, jog ji atitikty minétus jstatymus ir bty atvetos durys etninei
kultiirai. Apie tai reikéty kalbéti Seime planuojamoje konferencijoje.

R. Astrauskas pritaré rasto parengimui ir problemos vie3inimui.

A. Kavaliauskiené pasiiilé parengti rekomendacijas dél Programos jgyvendinimo. Gali biti, kad
Seime vyksiancioje konferencijoje priimsime rezoliucija, bet rezultatui pasiekti reikalinga rimtesné
atrama.

NUTARTA. [traukti klausimg apie etninés kultiros santykj su ,,Tokstantmeéio mokykly*

programa i kovo 22 d. organizauojamg Seime konferencija, skirta etninés kultiiros problemy

aptarimui.
Posédzio pirmininke M Dalia Urbanavigiené
i -~
/
¥ .r . = . v e .
Posédzio sekretoreé A g Audroné Daragkeviciené

10



