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1. SVARSTYTA. VieSai skelbiamas sililymas iskirti nauja etnografinj regiong — Vilniaus
krasta.

D. Urbanavidiené paaiskino, kad svarstyti §j klausimg paskatino 15min Zurnalisto klausimas
»Koks yra Jlsy poZiuris j istoriko A. Bumblausko ir kity viesai siiloma 3estojo etnografinio
regiono — Vilniaus kraSto — jteisinima?“. Ji pastebéjo, kad vie$ajame eteryje yra nuskambéjusi A.
Bumblausko pastaba, jog EKGT iniciatyva sudarytas Lietuvos etnografiniy regiony Zemélapis, o
taip pat savokos etnografinis regionas apibréZimas dél balty genéiy paminéjimo (,,istoriskai
susiformavusi teritorijos dalis, kurioje i§laikyta savita tarmé, tradicijos ir paprociai, integruotas
balty genciy palikimas®“) — neva yra antikonstituciniai. Jaunos istorikés Barbaros Stankevié vieSai
skaitytoje paskaitoje modeliuojamos Vilniaus krasto ribos siekia netgi Zemaitija. Todél reikéty
pasvarstyti: galblt Taryba turéty vieSai pareik$ti savo nuomone dél tokiy sitilymy, o gal turéty
kreiptis | uz valstybés sauguma atsakingas institucijas? D. Urbanavi¢iené atkreipé démesj, kad
Vilniaus kraSto etnografinio regiono i§skyrimo $alininkai teigia, jog EKGT i8kraipo tiesa, Vilniaus
kradta priskirdama Dzukijai ar Auk$taitijai. Ji pakvieté tai pakomentuoti LTMA Muzikinio
folkloro archyvo vedéja V. Liutkut¢ Zakarieng, vykdZiusig §iame kraste daug ekspedicijy ir
sukaupusig didelj pluostg $io krasto muzikinio folkloro.

V. Liutkuté Zakariené papasakojo, kad neseniai pasitaiké proga studijuoti Vilniaus krasto
duomenis LMTA folkloro archyve, o jie akivaizdZiai rodo désningg dzikisko ir aukstaitisko
paveldo buvimg Siame regione. Visame Baltarusijos pasienyje, kaip ir Vilniaus rajone, tiek save
vadinantys lietuviais, tiek baltarusiais, tiek lenkais dainuoja tas pacias kalendorines dainas kaip ir
visoje Dziikijoje, o einant j iaurés rytus pastebimas aukstaitéjimas — peréjimas j dvibalsuma, ko
lenky folkloras visiskai neturi. Vestuvinis folkloras tas pats, melodijos ir tekstai. Skiriasi tik tai,
kad jeigu lalaudami lanko lenko $eima, dainuoja lenkiskai, jei lanko baltarusio $eima, dainuoja
baltarusiskai, jei lietuvio — lietuviSkai. Tas pats su vestuvémis: jei i§lydi baltaruse mergaite,
dainuoja baltarusiSkai, jei lenkg — lenkiskai ir t.t. Negana to, egzistuoja netgi literatiirinés pagal
lietuviy poety tekstus sukurtos dainos, tik i§verstos i lenky kalbg. Lenkijoje niekur nerasime
paruginiy, saulés nuleidimo dainy melodijy, kurios biidingos Vilniaus apylinkéms kaip ir visai
Dziikijai. ZodZiu, visas $io krasto folkloras désningai atitinka lietuviska Dziikijos ir Aukstaitijos
folklora, nepaisant kalbos skirtumuy, kuriuos 1émé politiniai jvykiai. Senoji muzikiné kultira rodo
vientisus regionus (Dzikija ir Aukstaitijg), pereinanéius i$ vieno j kitg.

D. Urbanaviciené pasteb¢jo, kad oponentai i§skiria lenkiska salg ir prie Kédainiy.



V. Liutkuté Zakariené¢ atsake, kad yra atkreipusi démesj ir §j kra$ta. Ten egzistuoja absoliutiis
vietinio folkloro vertiniai ir daugiau nieko. Tiesa, romansiné kulttra, kuri éjo per dvarus, jau yra
lenkiSka, bet ten, kur dvarai buvo lietuviski, jos i§verstos j lietuviy kalba. Taigi ¢ia irgi bita ty
paciy folkloro plitimo désniy, kalbiniy reiskiniy désniy, kurie nerodo jokio atskiro regiono.

J. VaiSktinas atkreipé démesj j politinj kontekstg, kuriame keliamas $is klausimas. Galima
paskesti filologiniy ar etnokultliriniy tyrimy nagrinéjime, tadiau biitina Zinoti, kad tai yra labai
senas lenky tautinés bendrijos telkimo projektas. Lenky Seimo senatas buvo sukiires riipinimosi
lenkais, likusiais uZz sienos, politika. Sukurta daug strategijy. Viena i§ jy — tautiniy mazumy
diskriminacijos pabréZimo strategija: daug kalbama apie tautiniy mazumy diskriminacija, o tuomet
ta tautiné maZuma konsoliduojasi. Si strategija tikrai akivaizdi, ji siejasi su jrady pase, gatviy
pavadinimy, neva tradiciniy vietovardZiy klausimais. Galiausiai einama link regiono i$skyrimo.
Kai niekaip kitaip to regiono iSskirti neiSeina, tai imamasi etnografinio regiono. Vilnijos
etnografinis regionas pakimba ore tick etnoregionavimo, tiek politine prasme vien dél to, kad tai
buvo Lenkijos okupuota teritorija. Nors Lenkija po §iai dienai nepripaZino, kad tai buvo okupacija:
oficialiai Lenkija niekada neatsisaké kulttiriniy pretenzijy j §j krasts, Lietuvos — Lenkijos sutartyje
Sie dalykai buvo praleisti, siekiant kad sutartis apskritai biity pasirasyta. Dabar bandoma tai pateikti
kaip nuolat buvusj ir désningai susiformavusj istorinj regiong. Neformaliai Zinoma, kad yra
rengiamas jstatymo projektas naujam etnografiniam ar istoriniam Vilniaus krasto regionui jteisinti.
Ka mes matome spaudoje — tai paruo$iamasis darbas, visuomenés nuomonés zondavimas. [ tai
reikéty reaguoti. J. Vaisktino nuomone, reaguojant tikrai turéty biiti EKGT rezoliucija, o kartu
rastas | VSD bei Seimo Valstybés valdymo ir nacionalinio saugumo komiteta, kuriame biity
iSdéstyti argumentai, jrodantys, kad $ioje vietoje tikrai yra Dzukijos etnografinis regionas, o ne
kaZkoks kitoks. | VSD kartais kreipiamasi dél labai smulkiy dalyky, o ¢ia tikrai yra labai rimtas
klausimas.

L. Kalédiené pasteb¢jo, kad bandymas | etnografiniy regiony Zemélapj jterpti Vilniaus krastg
yra nepagrjstas vien dél to, kad tarp etnografiniy regiony bandoma jterpti visiskai kitokio pobiidzio
regiona — istorinj. Kalbininkai $iuo klausimu irgi labai daug kovoja. Ji atkreipé démesj, kad Labai
svarbu argumentuota kalba (naujas Valstybinés kalbos jstatymas jau biity buves priimtas, jei ne
Lietuviy kalbos instituto tikrai argumentuotas ra$tas). Jos nuomone, ir §iuo atveju reikéty labai

argumentuoto, profesionalaus rasto, parengto remiantis istoriniais ir etnologiniais argumentais.



Reikety kreiptis ir j Lietuviy kalbos institutg, raginant pareiksti savo nuomone dél tarmiy. Sostinés
paveikto regiono iSskyrimas i$ etnografiniy regiony tikrai yra nepagrijstas.

N.Bal¢itiniené atkreipé démesj j K.KoZeniovskos iSdéstyta lenkinimo strategija. Joje
akcentuojama, kad reikia eiti per mokslo Zmones, elitg. Bitent tai mes ir matome $iandieningje
Lietuvoje. Jos nuomone, tokia strategija reikia naudotis ir ginant lietuviSkumo pozicijas.
Dieveniskiy $nektas yra tyrinéje per 100 viso pasaulio baltisty, galima pasinaudoti jy tyrimais.

D. Urbanaviiené pasitlé raSte iSdéstyti, kaip EKGT mato, koks toje teritorijoje yra
etnografinis regionas — muzikiniu pozitiriu, kalbiniu pozifiriu ir t.t.

V. Tuménas atkreipé démesj, kad pernelyg greitai puolama j diskusija, nes &ia i3 tiesy apskritai
néra su kuo diskutuoti. Jo pasteb&jimu, mes reaguojame | istoriky, kurie nei¥mano etninés
kultiiros, pastabas. Etnoregionavimas yra labai specifinis mokslas, kurj i¥mano net ne visi
etnologai. Kas biity, jei mes pradétume sitlyti archeologams perbraiZyti genéiy zemélapius, nes
mums kitaip atrodo? Bty juokinga. Visy pirma, reikéty reaguoti tik j profesionaliy mokslininky
sillymus, kurie gali kalbéti moksliniais argumentais, o ne $vaistosi politiniais lozungais.
Etnografinis regionas ir toji etnoregionavimo samprata, kuri yra Lietuvoje, yra moksliné samprata,
o ne politine. Atkreipkime démesj, kad etnografiniai regionai negauna jokio finansavimo, neturi
jokios administracijos. Neprofesionalus poZitiris | etnografinj regionavimg, kurj atlieka
specialistai, neturintys nei vieno tos srities mokslinio straipsnio, akademine prasme yra diletantiska
veikla. Kitas dalykas — valstybiniu lygiu jtvirtinant etnografinj regionavima né vienoje Salyje
nekalbama apie tautines mazumas. Ar Lenkijoje, ar Baltarusijoje, ar Latvijoje, ar dar kur nors —
etnografiniais regionais néra i$skiriami tautiniy mazumy gyvenami krastai. Ar Latvijoje nebuvo
vokie¢iy gyvenamy vietoviy? Etnografiniai regionai yra visai kita koncepcija. Estijoje yra $vedy,
suomiy gyvenamy regiony, bet etnografiniame regionavime tai neatsispindi. ISskiriant
etnografinius regionus vadovaujamasi daugumos principu. Zinoma, mastymas apie etnografinius
regionus yra labai sveikintinas, tatiau reikéty atsiminti, kad ¢ia svarbiausia — architektiira, tautiniai
rabai ir folkloras. Etnografiniai regionai i§skiriami biitent pagal juos. Nebent biity remiamasi senu
administraciniu skirstymu, tafiau Lietuvoje etnografiniai regionai néra susije su istoriniais
administraciniais dariniais (Traky vaivadija, Vilniaus bei Gardino vaivadijomis, Zemaigiy
senilinija). Dabartiniai etnografiniai regionai yra visai kitos koncepcijos reiskinys. Su diletantais
diskutuoti apie tai yra sunku, bet reikia nuo to ir pradéti — nuo moksliniy diskusijy, o ne nuo

visuomenés jautrininimo.



D. Urbanavi¢ien¢ atkreipé démesj, kad nagrin¢jant Vilniaus kradto etnografinius bruozus, tai
ko gero vienintelés verbos yra tikrai i§skirtinis bruoZas, nors po vieng tokj bruoZg turi praktiskai
kiekviena vietove. Kaip saké V. Liutkuté Zakariené, folklore vyrauja bendrumai su dztikais ir
aukstaiciais. Nagrinéjant tautinius drabuZius, visi 8io krasto lenky ansambliai rengiami i$§
Krokuvos atveztais kostiumais, tai néra vietinis kostiumas.

L. Kalédien¢ pridiire, kad svarbu paminéti ir tai, kad kalbininky poZiiriu $is kra§tas anks¢iau
buvo lietuviy krastas, kuris véliau sulenkéjo. O lenkiSkumo islaikymu riipinasi galingos
organizacijos, labai kryptingai veikian¢ios. Kitas argumentas, atmetant naujo regiono i§skyrimag —
chronologijos nesilaikymas: etnografiniai regionai i$skiriami pagal XIX-XX a. etnografinius
duomenis, Vilniaus krasta sitiloma i8skirti remiantis XXI a. duomenimis.

V. Tuménas pastebgjo dar ir tai, kad kituose etnografiniuose regionuose néra i§skiriami
subregionai, nors taip blity galima padaryti: Suvalkijoje galima i$skirti Zanavyky ir Kapsy
regionus, Zemaitijoje — Siaurés ir Piety Zemaiéiy ir t.t. Lygiai tas pats ir &a. Juolab néra iskirtos
latviy gyvenamos teritorijos ar pan.

D. UrbanaviCiené pastebéjo, kad Lenkijoje Punsko krastas taip pat néra i$skiriamas kaip
atskiras etnografinis regionas.

J. Vaiskiinas atkreipé démesj, kad i tiesy Sis pokalbis vyksta tik reaguojant j pasisakymus
ziniasklaidoje. Jokiy sitillymy priimti tam tikrus teisinius dokumentus kol kas néra. Jo nuomone,
jei nereaguosime, tokiy siilymy vieSumoje bus daugiau. Tas pats buvo dél pavardziy ir kity dalyky.
Jo nuomone, biitinai reikia reaguoti ir nebiitinai mokslinés diskusijos kontekste. Reikia perspéti,
kad tai yra pavojinga, nes gresia nacionaliniam saugumui. EKGT turéty ne moksling diskusija
kelti, nes ji tik nutolins grieZta reakcija. Mes kaip tos srities specialistai, matydami konteksta,
turétume pasakyti, kad dabar tokiy klausimy kelti negalima, nes tai yra politiSkai angazuotas
klausimas. O veltis j moksline diskusija galima ir véliau.

7. Saknys atkreipé démesj, kad Vilniaus krastas apima ne tik Lietuvoje, bet ir Baltarusijoje
bei Lenkijoje esancias teritorijas.

V. Jocys pasiilé neuzmirSti 1991-1992 mety politikos akcenty. Tai taip pat svarbus
argumentas.

G. Sapranauskaité pasiiilé idreik§ti susirfipinima ir dél to, ar naujo regiono iiskyrimas
nesukelty regione gyvenanciy tautiniy bendrijy susiskaldymo ir ar baty uZtikrinamas valstybés

teritorijos vientisumas. Ji pritaré N. Balcilinienés pastebéjimui dél baltisty tyrimy, atlikty Siame



kraste. Jy i$vados apie Sio kra$to vietovardZius ir kitus senuosius kalbinius dalykus labai svarbiis.
Remiantis vien tik §iandienos nuomonémis, ir Visagino krastas galéty reikalauti biiti iSskirtas kaip
atskiras etnografinis regionas.

A. Kavaliauskienés nuomone, istoriniais, etnografiniais duomenimis paremtos informacijos
parengimas iSties biity labai svarbus, kreipiantis j vieng ar kitg instancijg. Ta¢iau biity labai svarbu
kreiptis ir | visuomene. Tik tiek, kad gal dabar labai svarbu visus vienyti, o ne kirSinti.
Visuomenés balsas paprastai biina labai stiprus.

D. Urbanavigienés paklause, kaip reaguoty dziikai ir aukstaidiai, jei jy krasta atskirty j atskira
regiong. Be to, kodél su Vilniaus kra$tu siejamas LDK palikimas? D.Urbanavi¢iené suabejojo, del
Sios problemos vie$o plétojimo Siuo metu.

J. Vaiskiino nuomone, tai labai svarbu.

N. Balditinienés nuomone, rastg reikéty pradéti nuo susirtipinimo: karo Ukrainoje ir pasaulyje
akivaizdoje reikéty riipintis, kad pas mus nebiity taip pat kuriami kazkokie autonominiai Zidiniai.

D. Senvaityté pastebéjo, kad reikéty apgalvoti, kaip atsakyti j klausimus, kurie gali i8kilti del
Mazosios Lietuvos etnografinio regiono. Sis regionas turi sasajy su istoriniu regionu.

V. Tuméno nuomone, etnografinio MaZosios Lietuvos regiono pavadinime nedominuoja joks
miestas, gyventojai turi pavadinimg — lietuvininkai, jy etniné kulttira skiriasi daugybe bruozu.

D. Urbanavi¢iené atsaké, kad Vilniaus krasto susiformavimo pagrindas — okupacijos, o
pamatiné etniné kultiira yra nei$siskirianti i§ Dziikijos regiono.

V. Tuménas dar kartg pabrézé, kad Lietuvoje etnoregionavime multikultdriSkumas néra
argumentas. Pagal tai nesi§skiriami regionai. Kaip ir Latvijoje bei Lenkijoje. Tiesiog ¢ia laikomasi
kitokiy principy.

V. Griskevi¢iené pastebéjo, kad 2015 metais buvo diskusijos dél etnografinio MaZosios
Lietuvos regiono pavadinimo ir t.t. Vienas i§ sitilymy buvo vadinti etnografiniu MaZosios Lietuvos
regionu (Klaipédos krastu). Tada buvo pasiiilyta vengti politikavimo.

0. Lukosevi¢iaus nuomone, $iuo metu tikrai nereikéty vieSai kazko Siuo klausimu raSyti.
Pradéjus §j klausima eskaluoti, tikrai gali gautis negerai. Etnografinius dalykus painioti su
istoriniais tikrai nederéty. 1920 m. vyko tokia pati diskusija, nereikéty daryti ty paciy klaidy. [
Vilniaus krasto lenky kultiirinj aktyvuma reikéty Zitiréti kaip i normaly reiskinj — tai yra nataralu.
Zymiai didesné grésmé yra baltarusiskos sampratos. O Siandiening diskusija turéty pratesti tik

mokslinés diskusijos. Situacija reikéty stebéti, bet tikrai nekelti vieSai nereikalingy bangy.



D. Urbanaviciene pastebéjo, kad i§ kitos pusés vieSas puolimas vyksta gana stiprus. A.
Bumblauskas EKGT iSskiriamus etnografinius regionus vadina antikonstituciniais. Negalima
apsimest, kad nieko nevyksta. Jos nuomone, reikia kreiptis | Salies saugumg uZtikrinanéias
institucijas.

R. Astrauskas pritare, kad grésmiy ¢ia esama. Taciau reikia suprasti, kad ¢ia gyvenantys lenky
tautybés Zmonés pabréZia, jog jiems yra nepakeliui su autonominiu mastymu. Tai labai svarbu —
pabrézti, kad vietiniai Zmonés autonomijoms nepritaria. Lenkija nori, kad elitas palaikyty
lenkiSkas pozicijas. Mums reikia Zinoti, kad jie turi savo penkta kolong. Todél reikia reaguoti
diplomatiSkai. Jo nuomone, dél didelio triuk§mo geriau susilaikyti ir neiti | dideles vieSas
diskusijas vengiant visuomenés susiprie§inimo.

D. Urbanaviciené pasiillé pirmiausia sura$yti pagrindines mintis: kad Vilnijos etnografinio
regiono iSskyrimas biity nepagrjstas etnografiniu poZifiriu ir kad tai biity pavojinga valstybés
saugumo poZzilriu.

V. Jocys pasitilé rupintis Sio krasto etnografiniy tyrimy plétra.

A. Kavaliauskiene pasitil¢ atidZiai stebéti Seime teikiamus siilymus.

N. Bal¢itinienés nuomone, Vilniaus krastas gali biti jtvirtintas per Tautiniy mazumy jstatyma,
kurio projektas dabar jau laukia svarstymo.

V. Tuméno nuomone, Vilniaus krasto i§skyrimas paskatinty ir kity regiony separatizma.

NUTARTA. Rengti ra$tg dél sililymy keisti esamg etnografiniy regiony sistemg

nepagristumo; rasto tekstg derinti su Taryba.

2. SVARSTYTA. Sutartiniy tradicijos puoselé€jimo centry kiirimo metodinés gairés.

D. Urbanavi¢iené informavo, kad lapkri¢io 16-0ji jau yra oficialiai pripaZinta Sutartiniy diena:
birZelio ménesj Seimas patvirtino Atmintiny dieny jstatymo pataisas, kuriomis Sutartiniy diena
(lapkri¢io 16 d.) jtraukta j Atmintiny dieny sgrasa. [vyko dar vienas Sutartiniy tradicijos
puoseléjimo centry kiirimo metodiniy gairiy (toliau — Gairés) rengimo darbo grupés susitikimas,
dokumentas iSbaigtas. Yra sililymas, kad Gaires patvirtinty Etninés kultiiros globos taryba,
Lietuvos nacionalinio kultliros centras ir Lietuvos muzikos ir teatro akademija. D. Urbanavi¢iené
pristate Gairiy projektg ir paklause, ar Taryba pritarty patvirtinimui.

N. BalCitiniené paklausé, ar sutartiniy puoselétojai, remiantis Gairémis, nebus apkrauti

papildoma biurokratija.



D. Urbanaviciené atsake, kad Sutartiniy puoseléjimo statuso suteikimas konkre¢iam sutartiniy
sistema, atsiras galimybé sitilyti savivaldybéms steigti naujus etatus, turimas statusas pasitarnauty
rengiant projektus ir pan. Tai strateginis Zingsnis, sustiprinantis sutartiniy puoseléjimo Zidinius,
padedantis jiems {sitvirtinti kultiiros ir turizmo sektorivose. Galima tikeétis, kad | Gaires bus
atsizvelgiama ir rengiant KM Nematerialaus kultiiros paveldo i§saugojimo plana.

V. Tuménas paklausé, ar sutartiniy centrai galés isiforminti tik Aukstaitijoje.

D. Urbanaviciené atsaké, kad del sklaidos jie galés biiti visoje Lietuvoje, tatiau Aukstaitijoje
jie bus reik§mingi ir kaip regioninés tapatybés formavimo centrai.

V. Jocys paklausé, ar Siuo atveju EKGT, neturédama finansy sutartiniy centry ktrimui,
nevirsija savo jgaliojimy.

D. Urbanaviciené pastebejo, kad parengti Gaires EKGT kartu su LNKC buvo jpareigota KM
patvirtintame Nematerialaus kultiiros paveldo i§saugojimo plane.

NUTARTA:

1. Patvirtinti Sutartiniy tradicijos puoseléjimo centry kiirimo metodiniy gairiy projekta;

2. Pakviesti Gaires patvirtinti Lietuvos nacionalinj kultiiros centrg ir Lietuvos muzikos ir

teatro akademijs.

3. SVARSTYTA. Situlymas puoseléti lietuviskas tradicijas advento ir kalédiniu laikotarpiu.

D. Urbanaviciené pastebéjo, kad EKGT kiekvienais metais rekomenduoja savivaldybéms per
kalédines muges transliuoti lietuviska kaléding muzikg ir panaSiai. Ji pasitilé Siemet pateikti
kompleksiskesnj siiilymg. Tai galima padaryti, pavyzdziui, skelbiant Lietuviskiausiy Kalédy
konkursg. Konkurso nuostatuose galéty biti akcentuojamas ir $ventés scenarijus, ir eglés
papuoSimai, ir Kalédy senis, ir edukacijy ciklai, ir persirengéliy pasirodymai, ir muzika, ir t. t.
Tokiu biidu bty galima i§rinkti savivaldybe, kurioje rengiamos isties lietuvi§komis tradicijomis
paremtos Kalédos.

V. Jocys pasiiile j partnerius pasikviesti Lietuvos savivaldybiy asociacijg, LEKUS ir t.t.

N. Balcitiniené suabejojo dél EKGT pajégumy. Nebent tai daryty EKGT regioniniai
padaliniai.

G. Sapranauskaité pridire, kad laiko iki advento nedaug, tad gal realiau buty ,.kelti banga* —

paraginti bendruomenes remiantis savo atmintimi ie§koty savo vietiniy seny tradicijy ir jas



atgaivinti. Galima akcentuoti ir tai, kad adventas ir Kalédos yra du skirtingi dalykai, pasiZymintys
skirtingomis veiklomis. Galbut blity prasminga $iame laikotarpyje akcentuoti vietos amatininkus,
kuriuos bendruomenés puikiai Zino ir galéty prisidéti prie jy darby vieSinimo.

D. UrbanavicCiené pritaré, kad vieSas kreipimasis, sitilant prisiminti sengsias tradicijas, yra
puiki idéja. Konkursui galbiit reikéty pradéti ruostis labiau i§ anksto.

G. Sapranauskaité pastebéjo, kad pasikeité Lietuvos liaudies buities muziejaus pavadinimas.
Jis dabar vadinsis Lietuvos etnografijos muziejus. Tokj pasirinko muziejaus bendruomené po ilgy
diskusijy.

D. Urbanavi¢iené¢ pastebéjo, kad ta proga reikés daryti patikslinimg Etninés kultiiros
valstybines globos pagrindy jstatyme. GrjZztant prie Konkurso idéjos, galima sudaryti darbo grupe.
Tokia darbo grupé galéty padirbéti ir ruosiantis kitoms kalendorinéms §ventéms. Ji pakvieté jungtis
visus pageidaujancius.

NUTARTA:

1. Kviesti bendruomenes prikelti vietines advento ir Kalédy tradicijas.

2. Sudaryti darbo grupe dél pasirengimo konkursui renkant lietuviskiausiai puoseléjanéias

kalendoriniy §vendiy tradicijas savivaldybes.

3. SVARSTYTA. Kultiiros jstaigy specialisty kvalifikacijos etninés kultiiros srityje kélimas.

D. Urbanavic¢iené informavo, kad j KM patvirtinta Kultiiros paveldo aktualizavimo plang buvo
jraSyta, kad turi buti parengtos gairés ne tik dél pedagogy, bet ir dél kultiros sektoriaus Zmoniy
kvalifikacijos kélimo etninés kultiiros srityje. Si gairiy parengimo uzduotis buvo pavesta SMSM
ir EKGT. Tatiau SMSM atsisaké rengti gaires kultiiros sektoriui (panasu, kad ministerija nori
nusiSalinti ir nuo Gairiy Svietimo sektoriui rengimo). Dél kultliros sektoriaus specialisty
kvalifikacijos kélimo etninés kulttiros srityje kélimo EKGT kreipési KM, tadiau atsakymo negavo.
Kita vertus, KM pasitvirtino dokumenta dél kultiiros sektoriaus darbuotojy kvalifikacijos sistemos
pertvarkos, yra jgyvendinamas 3 mln eur vertés projektas, skirtas ,, Tvarios kultiiros sektoriaus
darbuotojy kvalifikacijos sistemos sukiirimui*. Remiantis minétu dokumentu, kulttros sektoriaus
darbuotojy kvalifikacijos kélimas buvo iskaidytas pagal atskirus kompetencijy centrus: kultiiros
centry darbuotojy kvalifikacijos kélimu nuo $iol riipinsis LNKC, bibliotekininky — LNMB,
muziejininky - LNM ir t.t. Etninés kultiiros srityje dél to atsiranda problemy, nes prarandamas

horizontalus modelis, kurj anks¢iau jgyvendino LNKC, rengdamas seminarus dél kvalifikacijos



kélimo etninés kultiiros srityje visiems kultiros lauko darbuotojams. Dabar to daryti
nebeleidZiama, LNKC nebegali kviesti muziejininky, bibliotekininky ir t.t. Néra aisku, ar LNMB
ir LNM uZtikrins kvalifikacijos kélimg etninés kultiiros srityje. Panasu, kad §i sistema etninei
kulttirai yra blogesne. LNKC nuomone, reikéty atlikti tyrima, o EKGT galéty jj jau Siemet
uZsakyti. Ji paklaus¢ EKGT nariy nuomonés, ar pritarty tokiam tyrimui.

G. Sapranauskaité pastebéjo, kad LNM kuruojama muziejininky kvalifikacijos kélimo
programa jau vykdoma. Yra pliusas, kad yra galimybé pasizvalgyti pla¢iau — sudalyvauti
staZzuotése uZsienio muziejuose. Muziejai tikrai daug suZino apie bendras tendencijas — kaip
pasiekti auditorijas ir t.t. Tai gali pritaikyti kiekvienas muziejus. Kolegos pastebéjo, kad $i
programa tikrai prasminga.

V. Griskevi¢iené¢ atkreipé démesj, kad kultiros sektoriuje néra sukurtos specialisty
perkvalifikavimo sistemos. LNKC turi duomenis, kad kultiiros centruose dirba apie 120 profesijy
7monés, i$ jy tik 50 proc. turi kultiirinj i¥silavinimg. Zmonés jgyja kompetencija tik per patirtj ir
tai yra problema. LSA kreipési | Seimo Svietimo ir Kultiros komitetus dél kultiiros srities
specialisty rengimo, Seime sudaryta darbo grupé, specialisty rengimo klausimg planuojama aptarti
darbo grupés posédyje. Kultliros srities specialisty rengimo problema nesprendZiama, poreikis
néra prognozuojamas.

D. Urbanaviciené paklause, ar kas nors priestarauty tyrimui dél kultiiros sektoriaus specialisty
kvalifikacijos etninés kultiros srityje kélimo. Jis padéty nustatyti, kas buvo gerai ar blogai
ankstesn¢je sistemoje; ar gerai, kad atsiranda vertikalus principas; ko reikéty ir kokios
kompetencijos turéty biiti suteikiamos, kad Zmogus galéty vadintis etninés kultiiros specialistu. D.
Urbanavitienés nuomone, per tyrima biity galimybé priartéti prie etninés kultiiros specialisto
apibréZties.

Niekas neprie§taravo.

D. Urbanaviciené priminé, kad EKGT kuruotoje Etninés kultiiros testinumo ir Kaitos tyrimy
programoje dalyvavo dr. Dovilé Kulakauskiené ir atliko etninés kultliros srities specialisty
poreikio tyrimag. Ji pasiiilé kreiptis dél tyrimo | ja. Jos nuomone, tyrimas turéty prasidéti nuo
dokumenty analizés. Kitas Zingsnis biity susidaryti klausimyng ir apklausti LNKC, LNMB, LNM
— kaip bus keliama kvalifikacija etninés kultiiros srityje ir t.t. Turint tokj tyrimg, EKGT galbut
galéty pateikti tam tikrus sitilymus. Neseniai vykusiame LRS ir Pasaulio lietuviy bendruomenés

posédyje buvo iSsakyta, kad pasaulio lietuviy bendruomenéms labai reikia etninés kultiiros



specialisty, taciau auks$tosios mokyklos jy neberengia, tad lieka vienintelis kelias — kelti
kvalifikacija per jvairius kursus ir pan.
NUTARTA. Pritarti tyrimo dél kultiiros sektoriaus specialisty kvalifikacijos etninés kultiros

srityje kélimo uZsakymui.

5. SVARSTYTA. AukStaitijos regioninés etninés kultiiros globos tarybos personalinés
sudéties pakeitimas.

D. Urbanavi¢iené informavo, kad Aukstaitijos regioningje taryboje Svendionéliy rajono
savivaldybé vietoje Nalsios muziejaus direktoriaus pavaduotojos Reginos Mikstaites-Ciiurkienés
(kuri $iy pareigy nebeina) pasiiilé jtraukti Svendionéliy miesto kultiiros centro etnologe Milda
Petkevitieng-Deckuviene.

NUTARTA. Patvirtinti nauja Aukstaitijos regioninés etninés kultiiros globos tarybos nare —

Svenéionéliy miesto kultiiros centro etnologe Mildg Petkevitieng-Dedkuviene.
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