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1. SVARSTYTA. Susitikimo su LKT rezultatai ir tolesni sprendimai siekiant uztikrinti etninés
kultiiros projekty rémima.

D.UrbanaviCienés nuomone, susitikime su LKT atstovais EKGT sililymai nebuvo i3girsti.
NepanaSu, kad bus atsiZvelgta | sifilyma atsisakyti netinkamo prioriteto, j siilymg jsteigti
nematerialaus kultiiros paveldo rémimo programa ar testiniy renginiy programa. Ji pasiiilé bent jau
del prioriteto kreiptis j Konkurencijos tarnyba, nes jei tik etninés kulttiros programoje reikalaujama
jsilieti  kitas sritis, vyksta akivaizdi etninés kultiros diskriminacija kity sri¢iy atzvilgiu. Etninés
kultdros finansavimo klausimas galéty atsirasti ir kovo 22 dienos konferencijos ,, Tapatybé ir etniné
kulttira Rusijos ir Ukrainos karo kontekste* rezoliucijoje.

N. Baléitiniené¢ pristat4 konferencijos programa ir informavo, kad tai pirmoji EKGT
konferencija, rengiama kartu su Seimo Nacionalinio saugumo ir gynybos komitetu (toliau — NSGK).
Tai labai svarbi galimybé pabrezti etninés kultiiros reik§me ir svarbg uZtikrinant $alies sauguma.

V. Jocys apgailestavo, kad neturéjo galimybés dalyvauti programos derinime.

D. Urbanavi¢iené pastebéjo, kad praeitame Tarybos posédyje buvo sudaryta Konferencijos
organizavimo darbo grupé. Visi grupés nariai buvo kvie¢iami j kovo 8 dienos nuotolinj grupés posédi,
bet jame dalyvavo tik V. Grigkevi¢ien¢, N. Baléifiniené ir D. Urbanavi¢iené. Siame posédyje buvo
suderinta konferencijos programa, o plagiau diskutuoti tikrai nebuvo galimybiy, nes iki konferencijos
liko labai maZai laiko, reikéjo pateikti konferencijos programg Seimo Valdybai.

Z. Kalesinskas pasteb¢jo, kad konferencija organizuojama skubotai.

D. Urbanavi¢iené atsaké, kad apie $ig konferencija EKGT kalbama jau antri metai. Dél jos jau
pernai EKGT posédyje buvo tartasi su Seimo nariu V. Rakuéiu, tadiau tuo metu konferencijos
surengti nepavyko. O dabar tai padaryti pasitilé K. Vilkauskas, vasario 21 d. EKGT posédyje buvo
nustatyta konferencijos data — kovo 22.

R. Astrauskas pastebéjo, kad reikia tik pasidZiaugti tokia puikia konferencija.

G. Sapranauskaité paklause, ar bus galimybeé dalyvauti nuotoliniu badu.

N. BalCianiené patikino, kad tokia galimybe bus ir pakvieté uZsiregistruoti norin¢ius dalyvauti
tiesiogiai.

D. Urbanavi¢ien¢ informavo, kad savo pranesime kalbés apie etnoklultiirinio §vietimo ir mokslo
situacijg, etninés kultiiros specialisty rengima, palies etninés kultiiros finansavimo problemas, etninés
kultiiros integravima j bendraja kultiiros politika, etninés kultiiros globg savivaldoje ir t.t. Su $iomis
sritimis susijusios problemos turéty atsispindéti ir Konferencijos rezoliucijoje, kuri sifilyty Seimui
inicijuoti Nacionalinj susitarimg dél etninés kulttiros valstybinés globos. Ji pakvieté teikti sitlymus
Rezoliucijai. D. Urbanavi¢iené taip pat priminé apie 2018 metais EKGT organizuotg konferencija,
skirtg Etnokultiirinio sajfidZio aptarimui ir jvertinimui, buvo pateikta Seimui pripaZinti etnokultirinj
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nesusilaukta. Jos nuomone, dabartinéje konferencijoje ir jos rezoliucijoje biity galima priminti apie
siiilymg pripazinti etnokultiirinio sagjidZio reikime.

Grizdama prie susitikimo su LKT rezultaty aptarimo, D. Urbanavi¢iené paklausé, ar Taryba
pritaria kreipimuisi j Konkurencijos tarnyba dél LK T etninés kultiiros programos prioritety.

R. Astrausko nuomone vertéty, nes jau yra iSbandytos visos priemonés, kito kelio néra.

J. Rudzinskas atkreipé démesj  kultliros viceministrés D. Urbanaviienés pastaba, kad reikéty
kalbétis apie atskiras temas. Jo nuomone, vertéty atsizvelgti i $ig pastaba.

D. Urbanavi€ien¢ pasvarsté, galbiit kiekvienam atskiram klausimui galima parasyti po rasta. Ji
pastebéjo, kad susitikimas su LKT virto oponenty paskaita apie tai, kad etnine kultiirg batina
modemizuoti, nors tai prieStarauja Etninés kultiros jstatymui, kuriame prioritetas teikiamas
autentikai, o jstatymas yra auk$¢iau visy kity akty. Kitas dalykas — EKGT kompetencija etninés
kulturos srityje yra pati auk3¢iausia, tai kodél misy negirdi, jei mes kartojame t3 patj tris metus?

R. Astrauskas pastebéjo, kad EKGT kalbgjosi geranoridkai, o LKT gina savo pozicijas. Jo
nuomone, reikia eiti teisiniu keliu. Bus kitoks jsiklausymas. Raste galima pastebéti, kad bandymy
susitarti buvo, bet miisy nesupranta, atsidiiréme aklavietéje. Jis pritaré D. Urbanavitienei, kad EKGT
yra aukStesnio lygmens institucija, nereikia susimenkinti ir tapti praSytoju.

Z. Kalesinsko nuomone, negali biiti jokios kalbos apie etninés kultiiros moderizavimg. Galima
kalbéti apie déstymo modernizavima ar metodiky taikymo modernizavima, bet pati etniné kultiira
atitinka kultiiros paveldo objekts. Tai kg ten modernizuoti? Mes neturime teisés kalbéti apie etninés
kultliros modernizavimg. Tai yra LKT problema, tam tikry vertybiy nepaisymas. Kultiiros paveldo
objektas savaime yra vertybé ir jokia moderni forma néra u¥ jj pranaesné. Cia reikia argumentuoto
dokumento, kuris i$judinty LKT direktorés samprata. Panasu, kad tai yra jauno Zmogaus, kuris neturi
supratimo apie kultiiros pavelda, samprata. Z. Kalesinsko nuomone, reikéty dar karta iddélioti
argumentus rastu.

L. Sungailiené pasiiilé neatmesti visiskai modernumo elemento, nes tai yra viena i§ etnines
kulttiros ir nematerialaus kulttiros paveldo galimy rai§kos formy. Sgveika su kitomis kultiiros sritimis
yra galima. Taciau reikéty akcentuoti, kad tai néra pagrindinis tikslas ir nereikéty vien tik i tai
koncentruotis ir vien tik tai remti. Jeigu nebus i§saugota esmé — tradicijy testinumas, tai nebus ir ty
antriniy raiskos formy. Etniné kultira kinta, ji pati savaime $iek tiek modernéja, tad &ia nereikia
papildomo reikalavimo modernizuotis. Visgi turi biiti i¥saugota esmé. KM ir LKT turéty eiti abiem
kryptimis, o pirmiausia turi biiti skatinamas tradicijy testinumas.

D. Urbanavi¢iené pastebéjo, kad i EKGT reikalavimg iSimti modernizacijos prioriteta buvo
atsakyta, kad yra dar du prioritetai. Tagiau jos nuomone, tokio prioriteto i§vis nereikia. Pvz., leidZiant

knygg — kokia gali biiti modernizacija? Arba rengiant tarmés mokykla? Arba organiznojant Rasos

Svente?



L. Sungailien¢ atsaké, kad su tuo sutinka. Taciau jei Sio prioritety ir nepanaikinty, tai jis gali biti
taikomas tik tiems projektams, kurie yra orientuoti j inovatyvumg ir naujuma. O j autentiskumo
i$saugojimg orientuotiems projektams turi biiti nustatyti kiti prioritetai. Sie projektai neturéty
konkuruoti su tais, kurie yra orientuoti j inovatyvuma.

D. Urbanavi¢ien¢ paklausé, ar turéty biiti sukurtos atskiros programos vienos ir kitos riidies
projektams.

N. Bal¢itiniené papriestaravo — tai sukelty pavojy etninei kultiirai.

L. Sungailiené pastebéjo, kad norétysi neuZdaryti dury idéjy, projekty ir raiskos formy jvairovei.

V. Jocys pasiiilé akcentuoti juridinj aspekta, primenant jstatyma. Kaziuko mugéje teko bendrauti
su tautodailininkais, kurie guodési, kad nevertinami bendruomeniy renginiai, nes per maza sklaida.
leSkojimai yra gerai, bet pagrindas yra tasa. Jeigu jstatymo raidés nesilaikoma, gal tikrai reikéty
atskiros programos, kad nereikéty konkuruoti dél prioritety.

D. Urbanavi¢iené priminé, kad jau buvo siiilyta, kuo pakeisti §j prioritetg — testinumo prioritetu,
parama NVO sektoriui ir t.t.

N. Bal¢itniené pritar¢ Z. Kalesinskui. Ji priminé susitikime su LKT susitikime R.LauZiko
pasisakyma, kad etniné kultira yra nuolat kintanti, prisitaikanti... Kalendorinés §ventés savaime
kaZkiek kinta, bet miisy pareiga i§saugoti seniausig sluoksnj. Kodél turim keisti, ko nereikia keisti?
Jei Zmonéms patinka, kodél turim keisti? Ja nulidino ir LKT narés A. Zigkienés teiginiai — lyg
Vilniuje ar kituose miestuose turi biiti kiti prioritetai. Juk Vilniuje taip pat yra ir mikas, ir piliakalnis,
ir Saltinis, ir viskg galima daryti pagal papro&ius. Visiskas nesupratimas. Jei a§ atvedu keliautojus j
lygiadienio $vente, gal jau Cia ir skaitosi integracija j turizma? Ji pasiiilé neskaldyti etninés kultiiros j
autentiska ir modernia.

O. Drobeliené pastebéjo, kad §iai temai jau per daug skirta démesio. Reikia parayti LKT
i8aiskinimg ir viskas.

V. KaSinskas pastebéjo, kad jstatymai labai gina etning kultiira, tai reikéty raste aigkiai i§déstyti.

G. Sapranauskaité pritare L. Sungailienés nuostatai. Jos nuomone, autentiska kulttira turi bati
déstoma mokykloje, o kol Sito néra, ifeina atotrikis. Ji pateiké patirtj i¥ UZgavéniy — nebéra
ansambliy, kurie galéty pateikti autentidka UZgavéniy programg su visais veikéjais — tik vyresnio
amziaus, o jauny kolektyvy yra vienetai. Jos nuomone, autentika biitinai turi biiti mokoma mokykloje,
kad jaunimas Zinoty, kokia ji yra. Taliau turi biiti vietos ir improvizacijai. G. Sapranauskaité
pasidziaugé Kauno tautinés kultfiros centro projektu ,,Baltidki rastai®, kuriame skambéjo autentiskos
sutartinés, o $alia buvo baltisky rasty instaliacijos. Tai tikrai sékmingas autentikos ir modernumo
integravimo pavyzdys. Jeigu dirba, kuris gerai i¥mano autentika, jis puikiai mokés dirbti su tuo

panaudodamas ir modernias formas.



D. Urbanavic¢iené¢ pasteb&jo, kad kalbama apie prioritetus. Nekalbama, kad negali buti
modernizuoty dalyky. Kalbama apie tai, kaip skirstomi pinigai, prievarta jdedant reikalavima jsilieti
i kitus kultiiros sektorius ir inovacijas.

G. Sapranauskaité pritaré J. Rudzinsko sitilymui kalbéti apie kiekviena konkrety klausima
atskirai, aptariant kaip vienas ar kitas niuansas reifkiasi realybéje. Kai rate yra sudedama labai daug
aspekty, jie visi pradingsta. Tegul biina ir 9 rastai, bet bus detaliai iSanalizuota.

Z. Kalesinkas pastebejo, kad klausimas yra labai skaudus — projektai Zlunga, nejmanoma vystyti
testinumo. RaSte turéty buti reikalavimas keisti prioritetus, nustatant etninei Kultiirai palankius
prioritetus ir formuoti juos kartu su EKGT. Jo nuomone, modernumas savaime ateis — Siuolaikiniai
jauni Zmonés puikiai naudojasi moderniomis technologijomis. G. Sapranauskaités minétas projektas
labai jdomus ir sveikintinas, tatiau tai néra tradicija. Tai vienas i§ projekty, sukurtas sutartiniy
pagrindu, taiau tai néra etniné kultiira. Tai vienas meninis sprendimas. Tai turéty biti atidalinta,
atskirta ir tai neturéty bati prioritetas.

D. Urbanaviciené pastebéjo, kad LKT pakvieté visuomene teikti pastabas dél Gairiy 2024
metams. Jei EKGT atskiru raStu pateiks tik vieng aspekta, kur liks visi kiti klausimai? Jie irgi siejasi
su Gairémis. Ji sutiko, kad reikia akcentuoti atskirus klausimus, bet kaip suspeti tilpti j laika? Kaip
pasiekti, kad ir NKP programa atsirasty, ir Testiniy renginiy programa?

J.Rudzinskas pritaré N. Baléitnienei, kad EKGT neturéty sifilyti skaidyti etnine kulttir j dvi
dalis. Tai pavojinga. Tai btty nauja kvota, padaryta misy paciy saskaita.

A. Kavaliauskiené pritaré G. Sapranauskaités mintims dél ugdymo. Neturéty biti atskirta pinigai,
projektai, ugdymas. EKGT paskirtis ir tikslas — ne tik globoti, bet ir uztikrinti plano veiksminguma.
Mus gina [statymai. Programose labai graziai raSoma apie tautinj tapatuma, etnokultiirinj ugdymag ir
t.t. Misy tikslas sujungti jstatymg su praktika, turime jrodyti, kad to reikia miisy valstybei ir jos
testinumui. Gal ¢ia net ir Prezidento globos reikéty. Mes neturétume likti savo probleminiame rate.
Jei LKT kaZko nesupranta, tai jos problema. Rezultatas turi biti vardan Lietuvos.

R. Astrauskas pastebéjo, kad patys save guodZiame. Tai yra klausimai, kurie sprendZiami ne
miisy lygmenyje. KM dalina pinigus, o jai etnin¢ kultiira visiskai neripi. Cia reikia klabéti ne su LK T,
o su Seimu. Tai turéty biti sprend¥iama Seime. Kita vertus, reikéty jsiklausyti j A. Zickienés ir L.
Sungailienés pastabas. LKT mus kaltina fundamentalizmu — neva mes esame tie, kurie traukia
Lietuva 300 mety atgal, kurie nenori keistis. Mes turime akcentuoti, kad mes esame modernis
Zmongs, nes kultiira pati savaime juda, inovacijos savaime vyksta. Bet mums nereikalingos dirbtinés
inovacijos, kurios viska gali sugriauti. O finansavimo modelis i§ esmés yra ydingas, nes ten néra
vietos testinumui. Mes turime pasakyti, kad etninés kultiiros programa tam ir yra, kad uZtikrinty
testinumg. Mes ¢ia esame ekspertai, o valstybé ¢ia turéty remtis autoritetais.

N. Bal¢itiniené pasiiilé kreiptis | Konkurencijos tarnyba.



D. Urbanavi€iené pasiiil¢ atskiru klausimu pateikti klausima dél prioriteto LKT. O kartu uzduoti
klausima Konkurencijos tarnybai. Taip pat jj pasitlé etninés kulttiros finansavimo klausima jtraukti j
Konferencijos rezoliucijg ir svarstyti su Seimo nariais. Reikia galvoti apie kelius, kaip etniné kultira
galéty buti finansauojama kitais budais.

Komentary skiltyje raStu pateikta D. Senvaitytés pastaba: ,,AS$ pritariu labai graziai suformuluotai
Loretos idéjai. Drauge noriu atkreipti démesio, kad nereikéty painioti dar vieno dalyko: tarp
autentiskos tradicijos palaikymo veikly (ju testinumo) ir testiniy etnokultiiros projekty palaikymo
(tokia forma, kokia jie yra jprate organizuoti veiklas jau daug mety).*

Komentary skiltyje rastu pateikta L. Sungailienés pastaba: ,,Nebesinori gaisinti laiko (ir taip jau
uzsitese 1-o klausimo aptarimas), bet kilo mintis dél pasiiilymo koreguoti tg 3-g kriterijy (jei tarkim
LKT nesutikty jo naikinti). Vietoj 3. Projektams, skatinantiems etninés kultliros ir nematerialaus
kultiiros paveldo jsiliejima j kitus kult@iros sektorius ir (ar) inovacijas. Gal galéty buti: 3. Projektams,
skatinantiems EK ir NKP populiarinimo veikly jvairove 7

NUTARTA:

1. Teikti sitilymus dél konferencijos ,, Tapatybé¢ ir etniné kultiira Rusijos ir Ukrainos karo
kontekste* rezoliucijai.

2. Kreiptis ] Konkurencijos tarybg dél LKT nustatyto diskriminacinio prioriteto vien
,.Etninés kultliros ir nematerialaus kultiiros paveldo® programai jsilieti j kitus kultiiros sektorius ir

(ar) inovacijas.

2. SVARSTYTA. Siiilymai papildyti Atmintiny dieny jstatymg naujomis atmintinomis dienomis
— Tautinio kostiumo, Tautodailininko, Sutartiniy ir kt.

D. Urbanaviiené pastebéjo, kad Atmintiny dieny jstatymas neseniai buvo papildytas jvairiomis
naujomis atmintinomis dienomis: pavyzdZiui, Prokuratiiros, Intelektinés nuosavybes, Tarptautinés
valstybés tarnautojy ir t.t. Ji priminé, kad jau ne kartg Tarybos posédZiuose buvo minétas siillymas j
Atmintiny dieny jstatyma jtraukti ne tik kalendorines $ventes, bet ir daugiau su etnine kulttira
besisiejanciy dieny. Pvz. galéty biti jtraukta Tautinio kostiumo diena, kurig Lietuvos nacionalinis
kultiiros centras (LNKC) jau kuris laikas kvie¢ia minéti Liepos 6-3ja, per Valstybés dieng. Lietuvos
tautodailininky sajunga sifilo minéti Tautodailés dieng lapkricio 26 dieng. Viename i§ EKGT posédZziy
buvo pritarta siilymui paskelbti Sutartiniy dieng lapkri¢io 16 d., kai sutartinés buvo jtrauktos j
UNESCO nematerialaus kultiiros paveldo sagvada. Tarmiy metais gimé idéja paskelbti tarmiy diena,
ji galéty sutapti su Tarptautine gimtosios kalbos diena vasario 22 d.

J.Rudzinskas paaiSkino, kad tautodailininkai liepos 26-3jg $vencia kaip Tautodailés dieng jau
kelis desimtmecius. Tai jau yra jprotis, iniciatyva i§ visuomenés. Jeigu reikéty parasy, juos biity

galima greitai surinkti.



Z. Kalesinsko nuomone, jtraukti Tautinio kostiumo dieng labai tikslinga. Tai biity visuomenés
paskatinimas dévéti tautinj kostiuma, galbit atsirasty noras jj vilkéti.

V. Jocys suabejojo, ar §iai progai tinkama liepos 6 d., galbiit reikéty kitos dienos, kuri sutapty su
kokios nors garsios audéjos gimimo diena. Liepos 6-3jg ir taip visi biina pasipuose i§ pagarbos
Valstybés dienai.

D. Urabanavi¢ien¢ pastebéjo, kad Norvegijoje visi i§eina su tautiniais kostiumais Konstitucijos
dieng. Tai valstybiné §venté, laisva diena. Jos nuomone, tai labai graZi ir prasminga proga, kitos datos
ieskoti kazin ar verta.

Z. Kalesinskas ir O. Drobelien¢ pritaré liepos 6-ajai.

Z. Kalesinskas pastebéjo, kad biity labai sunku nustatyti, kuri audéja yra geriausia. Visos jos
ypatingos, o Valstybés diena yra nekvestionuojama.

L. Sungailiené priminé, kad Tautinio kostiumo diena liepos 6-aja vienu ar kitu lygmeniu jau buvo
paskelbta. Ja pasitilé LNKC, porg mety netgi buvo organizuojamas tam skirtas grazus renginys, véliau
ji pratgsé konkursas ,.ISausta tapatybé* (Siemet jis buvo taip pat suplanuotas, bet LKT jam neskyré
1€3y, todél atsisakyta konkursg rengti).

D. Urbanavitienés nuomone, jei Liepos 6-0ji biity jtraukta | Atmintiny dieny jstatyma kaip
Tautinio kostiumo diena, tokie projektai tapty labiau prioritetiniais.

J. Vaiskiinas atkreipé démesj, kad Zodis ,.kostiumas®“ yra pranciiziskas Zodis, reikéty lietuvisko
ZodZzio.

V. Jocys pasiiilé naudoti Zodj ,,drabuzis®.

Z. Kalesinsko nuomone, galéty biiti naudojami ZodzZiai ,,aprédai®, ,,drabuziai®, ,,ribai‘.

J. Vai¥kiinas pastebéjo, kad ,,riibas* yra slavizmas.

A. Kavaliauskienés nuomone, kostiumas apima visas aprangos ir apavo detales, tuo tarpu
drabuZis gali biiti ir viena kuri nors detalé. Kadangi tautinj kostiuma apskritai dar reikia prisijaukinti,
terminas ,,drabuZis“ duoty daugiau laisvés interpretuoti. Pilno kostiumo Zmogus gali ir neturéti.
Taciau ,,Tautinio drabuZio® dieng jis galéty pasipuosti kad ir viena kostiumo detale. Jos nuomone,
tokia laisvé yra labai gerai. Tegu Zmogus pasiZiiiri kiirybiskai, tegu ateina bent su rie§inémis, ir tai
jau bus labai gerai.

D. Urbanavidiené priminé, kad R. Sarknickas yra siiiles Tarybai paskelbti Tautinés juostos dieng.
Tautinio drabuZio diena galéty buti analogas. Ji pakvieté i§gryninti terming el. padtu. Taip pat ji
paklausé, ar Taryba pritaria dél Tarmiy dienos (Vasario 21d.)

V. Jocys pritaré, jeigu nesidubliuoja.

D. Urbanavitiené pastebéjo, kad tai yra Tarptautiné gimtosios kalbos diena, tatiau jau Tarmiy
metais tarmiy puoselétojas A. Svidinskas buvo ikéles mintj, kad Lietuvoje tai galéty bati ir Tarmiy

diena, nes tarmé ir yra gimtoji kalba.



D. Urbanavi¢iené suabejojo dél pernai EKGT aptarto sifilymo i§ atmintiny dieny i§braukti
Derliaus dieng, nes toks sitilymas turi negatyvig konotacija. Be to, Derliaus §venté visgi yra pla¢iai
$venCiama kaimuose ir miesteliuose, o istoriniuose Saltiniuose minima, kad derliaus §venté budavo
$venciama spalio ménes;.

V. Jocys pritar¢ pastebédamas, kad atmintinos dienos valstybei nieko nekainuoja. Jei biity
iSeiginé diena, gal ir blity verta permastyti, o dabar... Juo labiau, kad $i §venté Siandien ko gero tikrai
neturi jokio politinio atspalvio.

R. Astrauskas pritaré.

Komentary skiltyje R. Saknys paragé: , Dél Derliaus $ventés butiau linkes abejoti. Net MaZojoje
Lietuvoje jg $venté tik atéjus Hitleriui. Vokietijoje tai buvo $venté ir anks¢iau. Oktoberfestas buvo
placiai §ventiamas nuo seny laiky.*

Komentary skiltyje D. Senvaityté para$é: ,Nereikalinga tokia diena visai.*

A Kavaliauskiene pastebéjo, kad jaunimo Svietimui biity gerai Derliaus $vente prijungti prie
Simajudo §ventés. Tas suglaudinimas jiems jnesty aisSkumo.

D. Urbanavi¢iené priminé, kad Derliaus $venté Atmintiny dieny jstatyme jau yra, o siiilymas
braukti turi negatyvig spalva.

D. Urbanavic¢iené paklause, ar siiilyti ,,tautodailés® ar ,,tautodailininko* diena.

J. Rudzinsnko nuomone, ,,tautodailés®.

V. Jocys pasvarste, gal , liaudies meno“?

Z. Kalesinsko ir N. Bal¢ifinienés nuomone, ,,liaudies meno* skamba pras&iau.

V. Jocys pastebejo, kad ,, Tautodailés™ gali asocijuotis tik su Lietuvos tautodailininky sgjunga.

J. Rudzinskas tai paneigeé.

D. Urbanavi¢iené pastebéjo, kad ,,Dainy §venéiy jstatyme* taip pat buvo atsisakyta termino

,liaudies menas®, jis pakeistas ,tautodaile®.

NUTARTA:
1. I3diskutuoti el. pastu, ar sidilyti ,,Tautinio drabuzio* diena, ar panaudoti kita termina;
2. Pateikti sitilymg | Atmintiny dieny jstatyma jtraukti Tautinio drabuZio (liepos 6 d.),

Tarmiy (Vasario 21 d.), Sutartiniy (Lapkri¢io 16 d.), Tautodailés (Lapkricio 26 d.) dienas.
3. Nesiilyti i8braukti Derliaus dienos.

3. SVARSTYTA. EKGT partnerysté rengiant tarptautinj projekts, skirtg Stiduvos etninés
kultiiros puoseléjimui.

D. Urbanavi¢iené informavo, kad EKGT yra gavusi sitilyma kaip partneré dalyvauti jgyvendinant
programa ,,Abipus sienos®. Ji pakvieté G. Skamaroc¢iy pristatyti §j sitilyma.



G. Skamarofius informavo apie rengiamg projekta ,,Liaudies kultiros marsrutas: Siiduva —
Suvalkai®, skatinantj bendradarbiavimg puoseléjant Stiduvos kultiira abipus sienos. Juo norima
sukurti abiejy Saliy Zmoniy ir kultiiros institucijy bendradarbiavimo tinkla, inventorizuoti esamus
kultrinius isteklius, parengti liaudies kultiiros turizmo marsruto strategija ir jos jgyvendinima. Sis
projektas prisidéty prie kultiiros paveldo i§saugojimo ir prieinamumo didinimo, liaudies kulttros
transformacijos j kiirybinj pasienio verslumg ir pasienio regiono turizmo skatinimg. Numatomos
keturios veikly grupés: inventorizacija, fiksavimas, leidyba, mokymai, konferencijos ir t.t. Projektas
buty vykdomas kartu su Lenkijoje veikianéia asociacija ,,Nemunas“, Projektas turéty buti pateiktas
iki balandZio 28 dienos, o jgyvendinamas 2024-2025 metais. Projekto maksimali suma — iki 1 000
000 eur. Pati programa skirty 80 proc. sumos, likusig dalj dotuodavo Vidaus reikaly ministerija, i§
savo pusés reikety prisidéti tik 10 proc. G. Skamarodius informavo, kad pats jgyvendinant tokius
projektuose dalyvauja jau daugiau nei 25 metus.

D. Urbanavi¢ien¢ paklause, kas dar biity projekto partneriai i§ Lietuvos.

G. Skamarocius atsake, kad pirmiausia pasitilé EKGT, daugiau niekam.

D. Urbanavi¢iené¢ suabejojo dél EKGT finansiniy galimybiy ir apskritai, ar Taryba gali turéti
finansing eilutg tokiam tikslui. Jos nuomone, i§ Lietuvos pusés turéty buti daugiau partneriy.

G. Skamarocius atsaké, kad galima pakviesti ir daugiau partneriy. O finansinis indélis gali buti
ir darbuotojy laikas, patalpos, transportas ir t.t.

Z. Kalesinskas paklausé, kas gali biiti paraiskos teikéjai.

G. Skamaro¢ius atsake, kad gali biiti savivaldos, regioninés, nacionalinés institucijos arba NVO.
Visi, i§skyrus komercines struktiiras.

Z. Kalesinskas pastebéjo, kad projekto valdymas yra tiesioginé finansiné atsakomybe. Siuo
atveju, ar gali EKGT prisiimti finansing atsakomybe uz projekto jgyvendinima, ataskaitas, auditus ir
t. t.? Taryba turéty praSyti Seimo leidimo dalyvauti projekte.

L. Sungailien¢ pritaré: EKGT yra ekspertiné institucija, tad ji gali suteikti nebent ekspertines
paslaugas. Ber ar EKGT gali buiti vieni i$ projekto vykdytojy? Gal EKGT pagal savo funkcijas tokiy
veikly net negali vykdyti?

Z. Kalesinkas paklausé, kas biity pagrindinis teikéjas i§ Stduvos.

G. Skamarocius atsake, kad kol kas i§ Lietuvos pusés yra pasitilyta tik Tarybai.

Z. Kalesinko nuomone, tokiu atveju reikéty atsiklausti Seimo.

D. UrbanaviCiené pastebéjo, kad EKGT turi regioninj padalinj Stiduvoje. Tadiau tikrai reikéty
pasikonsultuoti, pavyzdZiui, Seimo Teisés departamente. Ir biity labai gerai, jei atsirasty partneriy ir
pacioje Suduvoje. Aisku, projekto reik§mé bity didziulé, jis buty naudingas, bet reikia konsultuotis
dél teisiniy ir finansiniy misy galimybiy. Ji paklausé Tarybos, ar ji noréty uZsikrauti tokig

atsakomybe ir kokios apimties?



V. Jocys atsake, kad ir koks grazus ir prasmingas projektas, pagal savo statusg Taryba nelabai
gali Sia veikla uZsiimti ir tokia atsakomybe prisiimti. Tai biity tikrai 3alutiné veikla: EKGT neturi nei
finansiniy galimybiy, nei darbuotojy. Tadiau kaip globéja EKGT galéty biiti.

7. Kalesinkas pasteb¢jo, kad Taryba galéty biti ir konsultanté, pataréja.

D. Urbanavi¢iené pastebgjo, kad seniau EKGT turéjo eilute tyrimams.

Z. Kalesinskas pastebéjo, kad tai yra tikslinés 1é3os, kurios turi buti naudojamos pateikiant
ataskaitg. Dalyvavimas projekte yra papildoma veikla. PavyzdZiui, jei biudZetiné jstaiga muziejus
nori dalyvauti projekte, jis teikia prafyma Savivaldybés tarybai, Taryba suteikia teis¢ dalyvauti ir
skiria léSas projekto kofinansavimui. Po projekto jgyvendinimo jos graZinamos j biudZeta pilna
apimtimi, be to, yra didZiulé atsakomybé partneriui teikti dalykines ir finansines ataskaitas.

D. Urbanavi€iené pasiiilé nutarti pasikonsultuoti su Seimo teisininkais, gal net reikéty Seimo
valdybos sutikimo. Neabejotinai reikéty prasyti Finansy ministerijos skirti papildomas l1éSas EKGT.
Jos nuomone, tyrimus daryti EKGT gali, kaip ekspertiné institucija tai daryti netgi privalo. Jei EKGT
projekte dalyvauty kaip ekspertiné institucija, galbiit galimybeé dalyvauti biity visai reali. Tagiau reikia
viskg i8siaiSkinti. Ji paprasé tai padaryti N. Bal¢itinieng. D. Urbanavitienés pasiiilé klausimg taip
pat aptarti Stiduvos regioninéje taryboje.

G. Sapranauskaité pastebéjo, kad interreginiuose projektuose investuojamos 1é3os sugrgZinamos
tik pasibaigus projektui. Apyvartines 1é3as reikia turéti nemaZas.

N. Bal¢itinienés nuomone, i§ EKGT pusés uztekty darbuotojy darbo ir viskas.

Z. Kalesinskas pabrézé, kad tai néra Zaidimas, tai yra dideli pinigai, juridiné, finansiné
atsakomybeé. Kas nevykdé tokiy projekty, gal nesuvokia atsakomybés masto. Kai 1é3os pateisinamos
po audito, tik tada jos grjZta | biudZetg atgal. Jis pataré bitinai pasikonsultuoti.

L. Sungailiené pritar¢, kad butina konsultuotis su teisininkais, o taip pat pasikonsultuoti su savim
— ar turime laiko, ar Taryba pilnai jgyvendina visas savo uZduotis. EKGT veiklos planas tikrai labai
turtingas, ar tikrai turésim laiko ir Zmogisky istekliy papildomiem darbam?

D. Urbanavi¢ienés nuomone, prisidéty regioninés tarybos nariai. Tadiau i§ Lietuvos pusés turéty
dalyvauti dar bent vienas partneris.

L. Sungailienés nuomone, EKGT kaip ekspertinés institucijos dalyvavimas tikrai turéty nemenka
svorj. Partneris, kuris atlikty vykdomaja veikla, turéty turéti patirties tokiy projekty jgyvendinime ir
turety turéti tam skirty 1é8y. Tokiu atveju bendradarbiavimas jmanomas.

N. BalCitinienés nuomone, vykdomuosius darbus galéty atlikti Gintaras Skamaro&ius,
atstovaudamas Stiduvos regioning tarybag. Jis tame patirties turi.

D. Urbanavitien¢ atsake, kad jis galéty projekta administruoti, tadiau &ia reikalinga platesné

veikla.
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Z. Kalesinkas pastebéjo, kad pirmiausia reikéty tartis su Stiduvos regionine taryba. UZ ja
nuspresti negalima.

D. Urbanavi¢iené suabejojo, ar Suduvos regioninés tarybos pirmasis posédis galéty buti
surengtas iki kovo 31 dienos, tuomet kaZin ar pakakty laiko apsisprendimui dél projekto.

V. Jocys atkreipé démesj, kad Stiduvos regioninés tarybos nariai visi yra savo darbus dirbantys
Zmongs, tad kokios yra jy galimybés dalyvauti tokiame projekte nuo Siiduvos regioninés tarybos?

Z. Kalesinskas pastebéjo, kad ne vienas i jy yra savivaldybiy atstovai. Bet kokiu atveju EKGT
turi atsiklausti, ar ji gali dalyvauti tokiame projekte, jvertinnant finansines ir administracines rizikas.

D. Urbanavi¢ien¢ pastebéjo, kad regioniné taryba taip pat galéty biiti tiesiog pataréjas projekte.
Jos nuomone, jeigu vienas i§ projekto uZdaviniy yra tyrimai, savitumy iSgryninimas, istekliy
apibendrinimas, tai i§ esmés atitinka EKGT uZdavinius. Ji pritaré, kad biitina konsultuotis.

L. Sungailiené pasitilé per tg laika, kol bus gautas atsakymas i§ Seimo, paieskoti kity partneriy.
Ji paklausé G. Skamarociaus, gal yra kokia nors NVO, kuri galéty dalyvauti.

G. Skamaro€ius atsaké, kad viena i§ galimybiy yra Nemuno euroregiono organizacija arba
Stduvos regiono taryba, tam tikra ¢Sy suma Sioms organizacijoms yra pakeliama. Tagiau projekto
veiklos laukas — etniné kulttira. Projekto parengimas apima porag ménesiy darbo. Jeigu uZsienio
partneriui neduosime atsakymo, jj prarasime ir papraséiausiai liksime be projekto. Aisku, kad
savivaldybeés irgi nori pretenduoti | tos paios programos biudZeta (Kauno rajonas, Prienai,
Marijampol¢, visi esame konkurentai). Ta¢iau mes turime Zitiréti savo interesy. Reikéty Zmogaus,
kuris padéty sutvarkyti finansus — esama EKGT darbuotoja tikrai sutikty padéti padaryti
apmokéjimus, gaudama atlygj uz vieng kitg papildomg valanda. Kas neramina — ar i$ principo mums
leis dalyvauti kaip partneriui? Jei leisty, atkristy visos grésmés. G. Skamarogius paprasé | tai Zitiréti
kaip j galimybe.

D. Urbanavi¢iené pasitlé per savaite laiko i3siaiskinti teisines galimybes. Tadiau ji akcentavo,
kad Tarybos vaidmuo nebiity kaip vykdomosios institucijos, tik kaip ekspertinés. Tad labai reikéty
kito partnerio. Jos manymu, §iuo klausimu biity galima susijungti ir prabalsuoti bet kuriuo metu.

G. Skamarodisu atsaké, kad kolegoms i§ Lenkijos yra paZadéta duoti atsakymg jau Siandien, po
EKGT posédzio.

D. Urbanavi¢iené atsaké, kad atsakymo Siandien duoti EKGT negali.

G. Skamarodius pazadéjo paieskoti per tg laikg kity partneriy.

7. Kalesinskas pastebgjo, kad biitina Zinoti, koks yra kiekvieno partnerio finansinis indélis.

G. Skamaro¢ius atsaké, kad kiekvienas partneris savo gaunamas 1é8y sumas dalinai finansuoja
20 proc. jnaSu, taciau prisidéjus Vidaus reikaly ministerijai, jis sumaZé&ja iki 10 proc. Jei Tarybos

biudZetas yra, pavyzdziui, 50 000 eur, tai jos jnasas 5000, galutinis jnasas — 2500 eur.
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D. Urbanavi¢iené paklause, ar Taryba, jeigu gauty teigiama atsakymg i§ Seimo ir jeigu atsirasty
kitas partneris i§ Lietuvos, pritarty dalyvavimui projekte.

V. Jocio nuomone, viskas labai slidu - pagrindinis pyragas bus Lenkijoje, 0 mes turésime
atidirbinéti uz juos.

N. Bal¢itnienés nuomone, mes dirbtume tik savoje teritorijoje.

L. Sungailiené pasitilé nespélioti. Kai bus Zinomas konkretus atsakymas i§ Seimo, bus galima
pasvarstyti 1§ naujo. Reikia detalios informacijos.

D. Urbanaviciené pasake, kad parteriams taip galima ir pasakyti, kad §iandien atsakyti negalime.

G. Skamaro¢ius paklausé, ar galima atsakyti, kad atsakyma duosime per savaite.

N. Bal¢itinien¢ pazadéjo i Seimo juridinj skyriy nueiti jau rytoj.

NUTARTA. Kreiptis ] Seimo Teisés departaments ir i§siaiSkinanti, ar EKGT galéty dalyvauti

tarptautiniame projekte.

4. SVARSTYTA. Institucijy ir organizacijy, deleguojanéiy atstovus j naujos kadencijos EKGT
regionines tarybas, sgraso patvirtinimas.

D. Urbanavitiené informavo, kad visos Regioninés tarybos svarsté savo poseédziuose sililymus
del deleguojanciy institucijy saraSus, jais pasidalinta su Taryba prie$ posédi.

Z. Kalesniskas paprieStaravo — Stiduvos regioniné taryba $io sgra$o nesvarsté. Jo nuomone,
pateiktas Stiduvos EKGT siiillomy jstaigy sarafas yra neaptartas Suvalkijos (Suiduvos) EKGT
posédyje, todél negali buti tvirtinamas. Todél prao sudaryti galimybe aptarti papildytg sgrasa
Stduvos regiono taryboje.

D. Urbanavicien¢ atsaké, kad dél papildomai sitilomy organizacijy, kurios yra paZzymeétos kita
spalva, siiloma diskutuoti Siame Tarybos posédyje. Ji priminé, kad sprendima dél deleguojantiy i
regioning tarybg institucijy sgraSo tvirtinimo priima Taryba. Jau ne kartg buvo atveju, kad Taryba
koreguoja regioniniy taryby pasitlyta sgrasa.

Komentary skiltyje D. Senvaityté parasé: ,,Kodél tatybose yra KU ir SU (nuo VU), bet néra VDU
ir VU7«

7. Kalesinskas paklausé, kam regioniné taryba svarsto $i sarasa, jei viska sprendZia Taryba.

D. Urbanavic¢iené atsake, kad regioniné taryba pateikia siiilymg.

N. BalCitinienés nuomone, tai yra normalu: regioniné taryba teikia siilyma, Taryba nusprendZia.

Z. Kalesinsko pastebéjo, kad dabar sgrase atsirado jstaigy, kurios regioninéje tarybos iSvis
nesvarstytos. Jo nuomone, taip neturéty bti.

D. Urbanaviiené dar karta pakartojo, kad jstatymg Taryba tvirtina sgrafus, o ne regioninés
tarybos.
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Z. Kalesinkas pakartojo, kad regioninéje taryboje neaptarty jstaigy negalima jtraukti j sgrasus.
Kokia funkcija tokiu atveju yra Regioninés tarybos? Kam jos reikalingos, jeigu viskg sitlo ir
nusprendZia vien Taryba.

D. Urbanaviéiené pastebéjo, kad lygiai taip pat dirba ir Seimo komitetai — jie sitilo, o
nusprebndZzia visas Seimas, posédZio metu priimdamas sprendimus. Kita vertus, kam reikalinga
Taryba, jeigu viska diktuoti nori Regioninés tarybos?

Z. Kalesinkas atsake, kad diktuoti nenori, tik siiilyti, tac¢iau sitilymai jau yra apspresti.

D. Urbanavi¢iené atsaké, kad niekas dar néra nuspresta. Sgrase atskiromis spalvomis suzymétos
skirtingos institucijos ir organizacijos (savaivaldybés, saugomos teritorijos, visuomeninés
organizacijos), o Salia Regioniniy taryby pateikty sitilymy papildomi sifilymai Sios dienos Tarybos
posédZiui paZzyméti geltonu fonu. Ji pristaté AukStaitijos sgrasa — tai didZiausias regionas, todél turi
daugiau deleguojanciy institucijy (31) nei kitos regioninés tarybos (iki 30). Aukstaitijoje vien
savivaldybiy yra 21, o pagal jsigaléjusia tvarkg visos savivaldybés turéty dalyvauti regioningje
taryboje. I§ saugomy teritorijy yra Aukstaitijos nacionalinis parkas ir Labanoro regioninis parkas.
NVO grupéje atsirado naujy — Ziemgalos draugija ir Lietuvos etnosporto komitetas (taip nutarta per
Aukstaitijos regioninés tarybos poséd;). Ji paklausé, ar Taryba sarasui pritaria.

J. Rudzinskas paklausé, ar iSlieka Lietuvos tautodailininky sgjungos skyrius?

D. Urbanavi¢ien¢ atsaké, kad Aukstaitijoje LTS atstovo ir nebuvo. Siame regione problema yra
ta, kad sara3as yra perpildytas..

J. Rudzinskas papriestaravo, kad LTS Panevézio skyriaus atstovas visada biidavo.

L. Sungailien¢ paklausé, kodél i AukStaitijos tarybos sudéti pateko Lietuvos etninés kultiiros
ugdytojy sgjunga, Lietuvos etninés kultiiros draugija, Lietuvos tradiciniy amaty centry asociacija,
Lietuvos muziejy asociacija, Lietuvos etnosporto komitetas? Tai yra visg Lietuvg apimandios
organizacijos.

D. Urbanavi¢iené atsaké, kad j regionines tarybas visg Lietuva apimancios organizacijos
deleguoja savo narius biitent i§ regiono. PavyzdZiui, Aukstaitijoje veikia Lietuvos etnosporto
komiteto narys Vilius Marma.

L. Sungailiené pastebéjo, kad EKGT svetainéje skelbiami 2018 mety balandZzio 10 dieng
patvirtinti Regioniniy taryby nuostatai. Cia nurodyta, kad kiekvieng Regionine taryba sudaro ne
maziau kaip 14, bet ne daugiau kaip 30 nariy. Regioniné taryba ne maZiau kaip 3 ménesiai prie$ savo
kadencijos pabaiga aptaria ir numato institucijas bei organizacijas, kurios galéty deleguoti savo
atstovus | Regioning tarybg, sudaro jy sarasg ir teikia tvirtinti Tarybai. Patvirtinus sarasa, Tarybos
administracija i§siuncia sgra$e nurodytoms institucijoms ir organizacijoms kvietimus deleguoti narius

i Regioning taryba. Organizacinj naujosios kadencijos Regioninés tarybos sudarymo darbg atlieka
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tam regionui priskirtas Tarybos administracijos specialistas. Personaling kiekvienos Regioninés
tarybos sudétj tvirtina Taryba.

D. UrbanaviCiené paaiSkino, kad viskas ir vyksta vadovaujantis §ia tvarka. Biitent prie§ tris
ménesius vyko Regioniniy taryby posédziai, kuriuose aptarti $ie saragai. Tik geltonu fonu pazyméti
papildomi siillymai, kuriuos $iandien reikia aptarti.

J. Rudzinskas pakartojo, kad negali biti, jog néra LTS PanevéZio skyriaus atstovo.

D. Urbanavi¢iené¢ pakvieté¢ J. Vaisking ir J. Eidikonien¢ pakomentuoti, kodél néra LTS
PanevéZio skyriaus.

J. Eidikoniené¢ informavo, kad Regioniniy taryby nuostatai buvo koreguoti 2022 metais —
AuksStaitijai priskirta teisé turéti 31 narj. Lietuvos tautodailininky sgjungos atstovo praeitg kadencija
Aukstaitijos taryboje nebuvo, tatiau tai galima koreguoti.

R. Mikstaité-Citiurkiené patvirtino, kad praeita kadencija Aukstaitijos trayboje nebuvo LTS
atstovo. 2023 m. sausio 31 diena sgraSas buvo svarstytas Aukstaitijos regioninéje taryboje, balsuota
ir pritarta nagrinéjamam sarasui.

J. Rudzinsko nuomone, labai blogai, kad néra LTS atstovo.

D. Urbanaviiené pasiiilé pakeisti Regioniniy taryby nuostatus, jtvirtinant, kad Aukstaitija gali
turéti 32 atstovus, tada jtraukti j deleguojanciy institucijy sarada LTS PanevéZio skyriy.

N. Bal¢itiniené pritaré.

Z. Kalesinskas suabejojo - iki kokio dydzio iSaugs regioninés tarybos? Skailius turi biti
adekvatus.

D. UrbanaviCiené pastebéjo, kad dél Aukstaitijos tarybos nariy skai¢iaus jau buvo diskutuota
anksciau. Reikéty turéti omeny, kad tai i§skirtinis regionas, tai daugiau nei tre¢dalis Lietuvos.

J. Rudzinskas pakomentavo, kad LTS atstovas tikriausiai i$krito tada, kai buvo mires PanevéZio
skyriaus pirmininkas ir nebuvo kam jo pakeisti.

D. Urbanavitiené paklausé J. Vaiskilino, ar biity gerai Aukstaitijos tarybai, jei sgraSas pasipildyty
LTS Panevézio skyriumi.

J. Vaiskiinas patvirtino, kad saraSas buvo aptartas Aukstaitijos tarybos posédyje. LTS atstovas
nebuvo iSbrauktas, tiesiog buvo vadovaujamasi ankstesniu sarasu, kuriame LTS atstovo nebuvo. Visi
sitilymai atéjo i§ regioninés tarybos nariy. Jeigu LTS dalyvavimas labai svarbus, galima jtraukti.
Aukstaitijos taryba labai didelé, bet jei ji pasipildyty vienu nariu, gal nieko blogo.

D. Urbanavi¢iené suabejojo Lietuvos savivaldybiy muziejy asociacijos dalyvavimo bitinumu.
Gal galima padaryti rokiruote?

O. Drobeliené pastebéjo, kad ne visos savivaldybés pateikia atstovus, o kartais pateikia

nedirban¢ius atstovus. Tad nereikia daryti problemos.
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R. Mikstaite-Cidiurkiené uztikrino, kad Aukstaitijoje visos savivaldybés buvo pateikusios
atstovus ir visi tikrai dirbo labai aktyviai tiek dalyvaujant posédZiuose, tiek apklausose.

D. Urbanavi€iené paklaus¢, ar aktyviai dalyvavo Lietuvos savivaldybiy muziejy asociacijos
atstovas Aukstaitijos taryboje.

R. Mikstaite-Cisiurkiené atsake, kad pastaruoju metu atstovo nebuvo, nes direktoré buvo atleista
ir naujo atstovo asociacija nepateike.

Z.. Kalesinskas informavo, kad Lietuvos savivaldybiy muziejy asociacijos pirmininkas yra jis.

L. Sungailienés nuomone, reikia ir LTS atstovo. Nes tautodailininky nebuvimas yra
nesusipratimas.

D. Urbanavi¢iené pasiiilé padaryti du taisymus: padidinti Aukstaitijos sarasg iki 32 ir jra$yti LTS
Panevézio tautodailininky skyriy.

J. Rudzinskas pritaré.

Z. Kalesinkas papriestaravo — lengva ranka keisti sgrasg negalima.

N. Bal¢iunien¢ atsaké, kad pagal nuostatus Taryba gali sarasg koreguoti.

R. Mikstaite-Ciiurkiené susiriipino, kodél jtraukiamas PanevéZio atstovas, o ne, pavyzdziui,
Kupiskio.

J. Rudzinskas atsaké, kad LTS Aukstaitijos skyrius yra vienas — centras PanevéZyje, kuris
anksCiau turéjo savo atstovg Aukstaitijos taryboje turéjo.

J. Vaikiino nuomone, &ia néra jokios problemos. Juk &ia ne etatai skirstomi, ¢ia Zmonés dirbs
visuomeniniais pagrindais.

D. Urbanavitien¢ paklausé, ar Taryba sutinka, kad Aukstaitijos taryba biity padidinta iki 32 nariy.

IS 18 esamuoju laiku dalyvaujanéiy niekas nepriestaravo.

D. Urbanavitiené paklausé, ar Taryba pritaria, kad j Aukstaitijos tarybg biity jtrauktas LTS
Aukstaitijos skyriaus narys.

IS 18 dalyvaujanéiy Tarybos nariy esamuoju laiku niekas nepriestaravo.

V. Griskeviciené paklausé dél formuluotés — Kupiskio rajono savivaldybé ar Kupiskio rajono
savivaldybés administracija. Ar norime, kad ateity politikai, ar administracijos atstovai?

D. UrbanaviCien¢ atsaké, kad Bendruosiuose regioniniy taryby nuostatuose nurodyta, kad
regioniniy taryby nariai turi turéti etninés kulttiros patirtj. Jeigu saviovaldybéje yra etninés kultiiros
ekspertas, viskas gerai, tatiau jei néra, deleguoja kaZka i§ pavaldZios institucijos. Galime paraSyti,
kad norime turéti tiesioginj ry3j su savivaldybe, turint omeny ir administracija, ir savivaldybés Taryba
ir t.t.

Pristatydama sgraSa deleguojanéiy institucijy j Dzikijos (Dainavos) regioning taryba, D.
UrbanaviCiené pastebéjo, kad ¢ia yra nemazai savivaldybéms pavaldZiy institucijy — kultiiros centry,

muziejy, $vietimo jstaigos. Tokia prabanga atsiranda dél to, kad Dzikija maZesné ir savivaldybiy
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atstovy yra Zymiai maZiau. Papildomai sililoma jtraukti Lenkijos lietuviy etninés kultiiros draugijos
(toliau — LLEKD) atstova, nes to papra§¢é LLEKD per savo suvaZiavima.

O. Drobeliené pastebéjo, kad jie buvo ir ankséiau.

V. GriSkevitiené paklause, ar néra problemos, kad LLEKD registruota kitoje valstybéje.

N. Bal¢itiniené patikino, kad problemos néra, nes LLEKD riipinasi Lietuvos ministerijos.

L. Sungailiené paklausé, ar regionams sudaromos lygiavertés salygos, jeigu Aukstaitijoje
kiekvienas rajonas turi po viena, o Dzikijoje — po du atstovus (i§ savivaldybés ir kity institucijy). Jos
nuomone, galéty biiti nurodoma, kad deleguoja savivaldybés administracija.

D. UrbanaviCiené atsake, kad tokia tvarka yra nuo seno ir tame néra nieko blogo. MaZojoje
Lietuvoje kai kurie rajonai turi net tris atstovus. Jeigu yra aktyviy Zmoniy jvairiose institucijose, kodél
jie negaléty dalyvauti?

L.Sungailiené pritar¢ — jeigu tai neapsunkina darbo ir regioninés tarybos neturi pretenzijy,
tebiinie.

O. Drobeliené¢ atsake: Sitiek mety jau dirbame ir kol kas nebuvo jokiy problemy. Ji paprasé esama
tvarka palikti.

D. Urbanavi¢iené pasiiilé¢ patvirtinti Dzikijos (Dainavos) regionine taryba deleguojandiy
atstovus institucijy ir organizacijy sara3a.

IS 18 esamuoju laiku dalyvaujanéiy Tarybos nariy niekas neprieStaravo.

A Kavaliauskiené pasvarsté, kad regionai yra skirtingo dydzio ir jie dél to nekalti. Ji pasiiile
savivaldybiy atstovy netraukti j limituota institucijy skailiy sarge, svarstyti tik kity institucijy
skai€iaus limita.

D. Urbanaviciené paklause, kaip dirbty Regioninés tarybos, jei jose biity 40 ar 50 Zmoniy?

O. Drobeliené atsake, kad buty labai sunku susirinkti j posédZius.

N. Bal€itinienés nuomone, dabartiné tvarka yra gera.

J. Vai8kiino nuomone, skai¢iaus didinti neverta. Nebent atsirasty nebetelpanéiy organizacijy.

Pristatydama | MaZosios Lietuvos regioning taryba deleguojanéiy institucijy sarads, D.
UrbanaviCiené pastebéjo, kad ¢ia yra tik 8 savivaldybés, taip pat yra kultiiros centrai, saugomos
teritorijos, muziejai ir dvi visuomeninés organizacijos. Ji suabejo dél regioninés tarybos pasiiilytos
naujos institucijos — Evangeliky liuterony baZny&ios. Tai buty precedentas, nes regioninés tarybos
sudétyje pirma karta atsirasty bazny¢ios atstovas.

V. Griskevi¢ienés nuomone, dominuoti turéty patirtis ir kompetencija etninés kultiiros srityje.
Siuo atveju evangeliky liuterony palikimas labai svarbus, tagiau.... Jos nuomone, tai yra nonsensas.
Partneryste su religinémis bendruomenémis galima, tagiau ar jie gali biiti etninés kulttiros ekspertais,
ji suabejojo.

V. Jocys paklause, kas pateikeé §j sililyma.
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V. GriSkevi¢ien¢ atsake, kad pasiiilé viena MaZosios Lietuvos regioninés etninés kultiiros globos
tarybos nar¢, motyvuodama tuo, kad yra aktyviy kunigy. Jos nuomone, jie gali veikti per kitas
institucijas. BaZny¢ia neturéty biiti laikoma eksperte etninés kultiiros srityje.

L. Sungailiené paklausé, kokia buvo pasiilymo motyvacija.

V. GriSkeviCiené atsaké, kad §i baZny¢ia sprendZia kultiirinio evangeliky liuterony palikimo
klausimus.

D. Urbanavi€ien¢ pastebéjo, kad tas palikimas daZniausiai yra materialus, EKGT laukas —
nematerialus kultiiros paveldas.

L. Sungailiené paprieStaravo, kad Nematerialaus kultiros paveldo sgvade yra jraSyta viena
evangeliky liuterony tradicija.

D. Urbanavi¢iené, kad sgvade yra ir Zydisky, totorisky tradicijy. Negi visus dabar jtraukti j
regionines tarybas?

V. Griskevi¢iené priminé, kad sgvadui evangeliky tradicijos vertybe teiké ne baznyg&ia.

V. Jocys pastebéjo, kad né vienos kitos konfesijos bendruomeniy sgrase néra, tai gal §ios tvarkos
reikéty ir laikytis.

Komentary skiltyje D. Senvaityté parasé: ,,Bet juk evangelikai ir suformavo regiono i¥skirtinuma.
Romuva - irgi religiné bendruomené®.

D. Urbanavicien¢ atkreipé démesj, kad EKGT sarase yra Lietuvos kataliky mokslo akademija,
bet tai néra religiné organizacija. Taip pat yra Lietuvos Ramuvy sajunga, bet ji taip pat néra religiné
organizacija.

L. PetroSiené pastebjo, kad MaZojoje Lietuvoje etniné kultiira idties yra labai glaudZiai susijusi
su Evangeliky liuterony baZny¢ia. Ji pasiiilé jos nei$braukti, ypad jeigu tai pasiiilé regioniné taryba.
Tokiu biidu buty pastiprinamas evangeliky liuterony ir etninés kultiiros rySys. Jeigu i kazkur randasi
priesiSkumas, jo biity maZiau.

D. Urbanavi¢iené priminé, kad EKGT yra Seimui atskaitinga institucija, o pagal Konstitucijg
religija yra atskirta nuo baZny¢ios. Etninés kultiiros ry§ys su religija yra doméjimose lauke, gali biti
svarstomi su tuo susij¢ klausimai, bet ar dél to verta jtraukti religinés bendruomenés atstova j EKGT
sudétj?

V. Jocys pastebéjo, kad Zemaitijoje taip pat yra reik$mingy religiniy tradicijy (pvz. Zemaitisky
kalny giedojimas), bet dél to néra jtraukiami religiniy bendruomeniy atstovai j Zemaitijos regioninés
tarybos sudétj.

V. Griskeviciené pastebéjo, kad ¢ia ne dél susiprie$inimo, o tiesiog teisétumo klausimas. Ji
pasvarsteé, ar nereikéty pateikti uzklausos teisininkams.

D. Urbanavi¢iené priming¢, kad patvirtinus deleguojanéiy j regionines tarybas institucijy sgradus

Siandien, iSkart blity galima toms institucijoms i8siysti ra$tus dél delegavimo ir formuoti regionines
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tarybas, o jei biity teikiamos uZklausos, viskas labai i$sitesty laike. Dabar regioninés tarybos
neveiksnios, nes senoji kadencija darba baigé, todél nebeaisku, su kuo tartis ir kaip posédZius
organizuoti. Todel sprendimas turi biiti priimtas Siandien.

7. Saknys palaikeé sifilyma jtraukti evangeliky liuterony bazny¢ia | MaZosios Lietuvos taryba, nes
MaZojoje Lietuvoje §i bazny¢ia yra ar€iau liaudies negu kitur. PavyzdZiui, ekspedicijos metu
baZny¢ioje netgi leido tyrimus atlikti. D¢l teisiniy dalykuy, jis pasitilé paieskoti kity formy: galbit gali
biti jtraukta ne bazny¢ia, o parapija ar pan.

D. Urbanavi¢iené atkreipé démesj, kad Etninés kultiiros valstybinés globos pagrindy jstatyme
nurodyta, kad EKGT yra sudaryta i§ etninés kultdros srities institucijy ir organizacijy, religinés
organizacijos neminimos, todél religiniy organizacijy jtraukimas biity neteisétas.

V. Griskevi¢ienés nuomone, tai biity galima padaryti, jeigu tai biity numatyta nuostatuose. Jeigu
néra, vadinasi neturéty ir biiti.

L. Petrosiené pasipiktino, kaip Sitaip jmanoma sakyti. Ji pastebéjo, kad MaZojoje Lietuvoje be
kunigo etninés kultliros nebuvo jmanoma uzrasyti net po II Pasaulinio karo.

L. Sungailienés nuomone, baznycia gali turéti kazkokiag visuomenine organizacija, kuri rilpinasi
kultdrinémis tradicijomis, paveldu ir t.t. Reikéty tokiy paieskoti.

V. GriskeviCiené prisiminé, kad Lietuvininky bendrijoje yra labai daug §io krasto Zmoniy, tarp
kuriy yra ir evangelikai liuteronai.

V. Jocys paklausé, galbiit yra kokia nors liuteronisko giedojimo draugija?

V. GriSkeviCiené atsaké, kad regioninés tarybos nariai buvo pakviesti suradyti visas Zinomas
organizacijos, o jy atsirado tik tiek.

D. Urbanavigiené pacitavo Etninés kultiiros valstybinés globos pagrindy jstatymo 6! str. 10
punkta: ,Regioniniy taryby nuostatuose nustatyta tvarka 4 mety kadencijai deleguoja tame
etnografiniame regione veikiandios asociacijos, valstybeés ir savivaldybiy institucijos, susijusios su
etninés kultiiros globa ir plétra.“ BaZny¢ig j $ig kategorija nepatenka.

Z. Kalesinskas pasteb¢jo, kad religiné bendruomené galéty dalyvauti kaip bendruomené.

D. Urbanavicien¢ atsaké, kad tada ji biity asociacija.

V. GriSkeviciené atsake, kad ji turéty biiti registruota kaip bendruomené.

Z. Kalesinsko nuomone, MazZoji Lietuva be liuteronikos kultiiros neegzistuoja.

D. Urbanaviciené pasiiile patvirtinti dabartinj MaZosios Lietuvos sgrasg be diskusijas sukélusio
punkto, ateityje paieSkoti evangelikus liuteronus vienijan&ios organizacijos ir jg jtraukti atskirai, nes
Mazosios Lietuvos taryba dar nepasieké institucijy skai€iaus limito.

V. Griskevidiené pritaré.

Tvirtinant organizacijy, deleguojan¢iy kandidatus  MaZosios Lietuvos taryba, sgrasa, i posédyje

dalyvaujan¢iy 18 Tarybos nariy neprieStaravo 14, o kiti 3 nariai (L. Petro$iené, D. Senvaityté, S.
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Urbonien¢) susiraSinéjimy skiltyje pazymeéjo, kad susilaiko, o Z. Kalesinskas prieStaravo, sitilydamas
klausimg svarstyti kitame EKGT posédyje.

D. Urbanavi¢ien¢ informavo, kad j Suvalkijos (Stiduvos) tarybg deleguojanéiy institucijy sarasas
siekia tg patj skai€iy, kaip ir MaZosios Lietuvos taryboje — 28. Geltonu fonu pazymétos papildomos
institucijos atsirado dél to, kad nepapildZius tai biity pati maZiausia regioniné taryba. Sgraia sitloma
papildyti Kauno muziejaus Tautinés muzikos skyriumi (&ia dirbanti etnomuzikologeé, Suduvos
muzikiniy tradicijy tyrinétaja dr. Laura Lukenskiené, kurig anks¢iau deleguodavo Kauno mietso
savivaldybé, buty labai reikalingas Zmogus Stiduvos taryboje).

Z. Kalesinskas papra$¢ Stduvos regioninés tarybos saraSo $iandien netvirtinti. Papildomai
pasiiilytos institucijos néra aptartos su Stiduvos regionine taryba.

D. Urbanavi¢iené paprasé negaisinti laiko, nes posédis uZsitesé, o ji turi uz valandos i$vaziuoti j
komandiruote Varsuvoje.

V. Jocys pasiiilé klausimg atidéti. Juolab, kad klaustuky liko ir dél MaZosios Lietuvos, ir dél
Zemaitijos taryby sudéties.

L. Sungailiené¢ pasiile, jeigu pirmininké turi i§vaZiuoti, perduoti vadovavimg pirmininko
pavaduotojui. Arba klausima atidéti, nes pernelyg jkaito emocinis klimatas. Regiony pozicija yra
18sakyta ir Taryba negali j ja nereaguoti. Visi turéty susilaikyti.

Komentary skiltyje D. Senvaitytés komentarai: ,,Posédis suorganizuotas taip, kad neissitenka j
numatytg laika.”; ,,Kodél taip forsuojate?

D. Urbanavi¢iené pakvieté J. Rudzinska perimti vadovavimg posédZiui.

J. Rudzinskas atsisaké, motyvuodamas tuo, kad pirmininké klausimg Zino geriausiai. Be jos
posédZio daryti negalima.

V. Jocys pasitlé posedj atidéti savaitei. Jo nuomone, reikéty gerbti regioniniy trayby atstovy
nuomong.

D. Urbanavi¢iené pastebéjo, kad liko nesvarstyti ir nepatvirtinti tik dviejy regioniniy taryby
(Stiduvos ir Zemaitijos) saradai. Ji pasiiilé nutraukti poséd;, paliekant ju svarstyma kitam kartui.
Dabar biity pradétas tik 3 regioniniy taryny formavimas. Taip pat kitam posédZiui likty klausimas dél
EKGT veiklos plano struktiiros keitimo.

A. Jakaviginté paklausé, kokie nesklandumai yra dél Zemaitijos saraso, kodél jo negalima
patvirtinti?

D. Urbanavi¢iené atsakeé, kad iki jo tiesiog nespéta prieiti.

A. Jakavigiuté pastebéjo, kad Zemaitijos tarybos posédyje sarafas buvo aptartas, kodel jis
negaléty biti patvirtintas?

V. Jocys pastebéjo, kad nebuvo aptartas geltonai paZymeétas sililymas dél organizacijos ,,Pilsots*.

Z. Kalesinskas pasiiilé gerbti regionines tarybas atstovaujandiy nariy nuomone.

19



D. Urbanavitiene dar kartg pasiiilé posédj nutraukti, pastebédama, kad atsakomybé dél Stiduvos
ir Zemaitijos taryby sarasy nepatvirtinimo tenka Siy regioniniy taryby atstovams.

V. Jocys paklausé, i kur Zemaitijos regioninés tarybos saraSe atsirado asociacija ,,Pilsots®.

D. Urbanaviiene atsaké, kad jtraukti asociacija ,,Pilsots* ji siiilo remdamasi tuo, kad tai aktyvi,
Zemaitijos nematerialyjj kultdros pavelda intensyviai populiarinanti organizacija.

V. Jocio nuomone, reikéty jtraukti ir Skuodo rajono R.Granausko biblioteka, kuri irgi yra labai
aktyvi Zemaitijos kultiiros populiarintoje.

J. Vaikiino nuomone, jeigu regioniniy taryby posédziai buvo, jos pateiké siilomus sarasus, néra
kliti€iy juos patvirtinti.

V. Jocys atsake, kad sistemingai neatsiZvelgiama j regioniniy taryby nuomone.

J. Vai3kiinas pastebéjo, kad 99 proc. patvirtinta, kg sitilé regioninés tarybos. O ar Taryba neturi
teisés jokio sitilymo pateikti? Kodél dabar visas darbas nutraukiamas?

V. Jocys atsake, jeigu biity perspéta, paaiSkinta, kaip atsirado nauji sitilymai, viskas biity
tvarkoje. PavyzdZiui, kodél siiloma papildomai jtraukti Valstybinio archyvo Marijampolés filialg?

D. Urbanavi€iené atsakeé, kad buvo apsilankyta su Valstybinio archyvo Marijampolés filiale ir
susitikta su jo vadovu istoriku R. Urbanavi¢iumi, kuris gilinasi j Siduvos istorijg, aktyviai domisi
regionines tarybos ir EKGT veikla. Susitikimo metu jsitikinta, kad archyvo atstovas labai praversty
siekiant moksliskai pagrjsti diskusijas dél Stiduvos vardo.

J. Rudzinskas paliudijo, kad dalyvavo $iame susitikime. Jo nuomone, 3is Zmogus Siiduvos
regioninéje taryboje tikrai galéty daug padeéti.

Z. Kalesinsko nuomone, atrodo keistai, kad patogus Zmogus jtraukiamas, nepatogus
iSbraukiamas.

D. Urbanavitiené pastebéjo, kad Urbanaviéius néra ,,patogus®, o reikalinga jo kompetencija, o
Stduvos regioningje taryboje nieko nesitloma isbraukti.

Z. Kalesinsko nuomone, taip elgtis negalima. Reikia gerbti save ir kitus. Jei néra apsvarstyta,
reikia leisti apsvarstyti, neforsuoti.

N. Baltifinienés nuomone, vienas Zmogus negali nulemti viso posédZio eigos. Galima balsuoti ir
testi poséd;.

D. UrbanaviCiené paklausé, kas balsuoja uZ tai, kad Siandien bity patvirtinti Stiduvos ir
Zemaitijos sarasai.

L. Sungailiené¢ papra$é iSaikinti motyvus, kodél siiiloma jtraukti papildomas institucijas j
Zemaitijos ir Stiduvos saradus. Ji pastebéjo, kad jie nebuvo pladiau pristatyti. Pavyzdziui, neaisku,
kodél § MaZosios Lietuvos institucijy sarasg jtrauktas Tauragés kultiiros centro konkretus skyrius ir
t.t.
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V. Griskevi¢iené atsake, kad Tauragés apskrities vienintelis Lauksargiy kulttiros skyrius (kaip
Tauragés kultiiros centro padalinys) veikia etnografinio Mazosios Lietuvos regiono teritorijoje. Ji
mano, kad reikés evangeliky liuterony jtraukimo klausimg dar kartg aptarati regioninéje taryboje ir
ieSkoti galimybiy juos jtraukti, tadiau biitina vertinti ir teisinius reikalavimus. Jeigu Zemaitijos ir
Stduvos taryby atstovai nori dar pasitarti su saviskiais dél naujai sitlomy institucijy, ji tam pritarty.
Galima patvirtinti sarasa, o paskui jj pildyti. Regioniniy taryby saradai buvo kei¢iami ir pildomi
nuolatos, daug karty. Jos nuomone, ,,bausti“ viso sgrafo nereikéty, jj reikéty patvirtinti. Bet naujai
pasiilytas institucijas galima aptarti Regioninése tarybose.

D. Urbanaviciené toliau bandé pristatyti Stduvos tarybos institucijy sgraso papildymus
paaidkindama, kodél pasiiilytas Kauno tautinés kultiiros centras (buvo | regioning tarybg deleguota
KTKC direktore per Lietuvos etninés kultiiros ugdytojy sajungg — LEKUS). Tiek KTKC, tick LEKUS
yra Svietimo klausimus kuruojancios institucijos, o regioniné taryba buvo pritarusi siilymui deleguoti
atstovus i$ regiono etninés kultiiros ugdymo institucijy — SkriaudZiy ir kity regiony mokykly. Tadiau
paaiskéjo, kad mokytojams sunkiau dalyvauti regioninés tarybos posédZiuose, todél ir sifiloma
itraukti KTKC, paliekant LEKUS - §i organizacija gali deleguoti kitg atstovg, nebiitinai i§ KTKC.

J. Rudzinskas paklausé, kodél negalima svarstyti Zemaitijos sara§o? Ten viskas tvarkoje.

D. Urbanavitiené atsakeé: todél, kad Zemaitijos pirmininkas priestarauja.

V. Jocys atsake, kad tiesiog regioninéje taryboje nebuvo svarstyti kai kurie pasitilymai. Jis noréty
jtraukti Skuodo biblioteka.

D. Urbanaviciené pastebéjo, kad tai galima padaryti per § Tarybos posédi.

V. Jocys atsaké, kad turéty atsiklausti Regioninés tarybos nariy.

Z. Kalesinsko nuomone, lengva ranka jtraukti ir i§braukti negalima.

D. Urbanaviciené vél pasitilé nutraukti poséd;.

Z. Kalesinskas pritare.

G. Skamarodius paklausé, kodél Z. Kalesinskas ir regioninés tarybos posédziuose, ir &ia
demonstratyviai kelia sumai$tj? Stiduvos regioninéje taryboje pasiiilyta pridéti vienintele institucija
— Valstybinio archyvo Marijampolés filialas. Kitos jstaigos aptartos protokole. Ar sunku dél vieno
pasifilymo prabalsuoti? Stiduvos regioniné taryba nori dirbti, o kiek sugaista laiko dél vieno Zmogaus.
Studuvos regioninéje taryboje Z. Kalesinsko ir V. Jazersko iniciatyva buvo suorganizuoti du nelegaliis
posédZiai. Jis papraS¢ svarstyti Stiduvos sarasa, nes visos jstaigos, iSskyrus Valstybinio archyvo
Marijampolés filiala, buvo aptartos Siiduvos regioninéje taryboje. Tiesiog reikéty balsuoti, ar
pritariama d¢l $io papildymo, ir Stiduvos taryba galéty dirbti toliau.

Komentary skirtyje Z. Kalesinsko komentaras: ,Man néra suprantama, kokj svorj
posédyje uZima Stduvai pasirinktas specialistas®.

J. Rudzinskas pakvieté pirmininke suformuluoti balsavimo klausimg.
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V. Jocys pritaré balsavimui dél Zemaitijos sarago, jtraukiant j sarasSg Skuodo rajono R. Granausko
biblioteks.

D. Urbanavi¢iené pastebéjo, kad Zemaitijos taryboje institucijy skai¢ius nevir§ija numatyto
skaiciaus, tad galima jtraukti.

A. Kavaliauskiené pastebéjo, kad Zemaitijos sarasw vietoje Siauliy universiteto turéty biti
jragyta Vilniaus universiteto Siauliy akademija.

V. Jocys pritaré, kad tai turi bati pataisyta.

A. Kavaliauskiené paklausé, ar Klaipédos universitetas turi biiti ir MaZojoje Lietuvoje, ir
Zemaitijoje.

V. Jocys patikino, kad jis svarbus abiems regionams.

L. Sungailiené pasiilé visgi sutvarkyti saradus ir aptarti juos po savaités.

D. Urbanavitiené pastebéjo, kad tai yra redakciniai dalykai. Ji paklausé, ar galima pritarti
institucijy, deleguojanéiy narius j Zemaitijos taryba, sarasui.

L. Sungailiené paklausé V. Jocio, ar pritaria asociacijos ,,Pilsota jtraukimui.

V. Jocys atsake, kad néra gerai, kai organizacija néra pristatoma regioninés tarybos nariams. Negi
18 Vilniaus geriau matosi nei i§ regiono? Tai Zemina.

L. Sungailienés nuomone, be organizacijos pristatymo, jos tvirtinti negalima.

D. Urbanavitiené primine¢, kad Taryba gali koreguoti §iuos sgrasus.

V. Jocys pastebejo, kad jis paZjsta organizacijoje ,,Pilsota“ veikian¢ius Zmones ir viskas yra gerai.
Tiesiog sililymas jtraukti organizacija nebuvo pristatytas regioninei tarybai.

D. Urbanavi¢iené atkreipé démesj, kad V. Jocys jau lyg ir buvo pritares ,,Pilsotos* jtraukimui,
jeigu bus jrasyta Skuodo rajono biblioteka.

V. Jocys pritaré Zemaitijos saraso patvirtinimui.

Daugiau priestaraujan¢iy neatsirado, tad bendru sutarimu institucijy, deleguojandiy atstovus j
Zemaitijos taryba, sarafas patvirtintas.

Z. Kalesinskas pasiiil¢ Stiduvos sara$g palikti nepatvirtints.

D. Urbanaviciené paklaus¢, ar Taryba i§ esmeés pritaria tam, kad Taryba gali Regioniniy taryby
pateiktus sgraSus koreguoti. Ji paklaus¢ Z. Kalesinsko, ar jis dalyvaus rytoj LII organizuojamame
seminare apie etnografinius regionus, kur bus svarstomas Suvalkijos ir Siduvos klausimas.

Z. Kalesinskas atsaké, kad jis nedalyvaus.

D. Urbanaviciené pastebéjo, kad visada tenka dalyvauti ir atstovauti Siduvg biitent jai dél to, kad
yra betvarké Siiduvos regioninéje taryboje. Sugriauti ir nelegaliai suorganizuoti posédziai rodo, kad
reikia atnaujinti $ios regioninés tarybos sudétj.

N. BalCitiniené pasitilé balsuoti dél Stiduvos institucijy sarago.
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J. VaiZkiinas taip pat pritaré, kad jei klausimas kelia abejoniy, reikia balsuoti. Jeigu ito klausimo
nesutvarkysime, nenuveiksime svarbesniy darby.

D. Urbanavi¢iené paklause, kas pritaria saraso, deleguojanéio narius j Stiduvos regioning taryba,
patvirtinimui.

Balsavo tuo metu poseédyje dalyvave 16 Tarybos nariy:

Uz-8;

Pries - 3;

Susilaiko — 5.

D. Urbanavi¢ien¢ pastebéjo, kad remiantis Seime jtvirtinta tvarka, ,,prie$* ir ,,susilaike*
susijungia. Siuo atveju gaunasi, kad ,,uz“ ir ,,pries“ yra po lygiai, tagiau kadangi pirmininkas balsavo
,»UZ“, lemia pirmininko balsas. Jeigu regioniné taryba norés, galés ateityje sitilyti sgrasg koreguoti.

NUTARTA:

1. Pakeisti Regioniniy taryby nuostatus, jtvirtinant, kad Aukstaitijos tarybg sudaro 32 nariai;

2. Patvirtinti AukStaitijos regioninés etninés kultliros globos tarybos deleguojanéiy institucijy
sarasa (pridedamas).

3. Patvirtinti Dzikijos (Dainavos) regioninés etninés kultiiros globos tarybos deleguojanéiy
institucijy sgrasg (pridedamas).

4. Patvirtinti MaZosios Lietuvos regioninés etninés kultiiros globos tarybos deleguojanéiy
institucijy sarasa (pridedamas).

5. Patvirtinti Zemaitijos regioninés etninés kultdros globos tarybos deleguojanéiy institucijy
sgrasa (pridedamas).

6. Patvirtinti Suvalkijos (Stiduvos) regioninés etninés kultiiros globos tarybos deleguojanéiy

institucijy sarasg (pridedamas).

Posédzio pirmininké Dalia Urbanavigiené

PosédZio sekretoré ol o @ e Audroné Daraskeviciené

23



